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Filozofia a nauka

Qunocogpus u Hayka

Warunkiem badan relacji zachodzacych miedzy filozofig a nauka byto ufor-
mowanie si¢ nowozytnej nauki (tj. nauki eksperymentalnej). Czym jest nauka
nowozytna (eksperymentalna)? Sprowadza si¢ ona do odpowiedzi na pytania
,.dlaczego?” (why questions). Odpowiedzi na te pytania zawarte sg w paradygma-
cie, ktory charakteryzuje sie nastepujgcymi zatozeniami: a) poznawalnoscig cech
obserwowanych zjawisk; b) akceptacja zdolnosci poznawczych cztowieka; c) tzw.
»~metodyczna abstrakcyjnoscig”, wyrazajaca si¢ zdolnoScia problematyzacji
i przewidywania (formutowania przypuszczen). Przyktadowo, na pytanie, dlacze-
go doszto do erupcji wulkanu, naukowiec moze odpowiedzie¢, ze diablom w pie-
kle wysadzito kociot.

Praca naukowa zaklada przedwstepny rozktad uniwersum. Obejmuje on zato-
zenia 1 hipotezy, jak rowniez podstawowe pojecia i kategorie uprawianej dyscy-
pliny naukowej. Podstawg poznania w nauce nowozytnej sa hipotezy. Doswiad-
czenie nauki nowozytnej sprowadza si¢ do weryfikacji hipotez drogg préb i ekspe-
rymentdéw. Filozofia jako podstawa teoretyczna, jako poszukiwanie zalozen moz-
liwosci doswiadczenia, jako problematyzacja postawy zyciowej, dazenie do po-
znania ,,tego, co jest”, jest czyms$ caltkowicie odmiennym od nauki nowozytne;.
Dlaczego wiec podejmuje si¢ kwestie relacji migdzy filozofia a nauka?

Filozofia jest przeciwstawiana nauce, a w pordwnaniu z nig okreslana jest ja-
ko co$ zawodnego, niepewnego. Z drugiej strony, zdaniem filozoféw (E. Husserl),
nauka nie wyjasnia istotnych kwestii naszego zycia; nie odpowiada na pytania
0 1o, co moge poznac, co powinienem czyni¢, czego moge si¢ spodziewaé, Czym
jest cztowiek (1. Kant). W nauce, za posrednictwem hipotez, buduje si¢ ,,ontologi¢
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regionalng”; poglad na charakter rzeczywisto$ci skonstruowany na podstawie
tego, co bylo wczesniej, co jest juz dane — ,,zawsze-juz-znane” = ta mathema.
Nasze poznawanie w nauce nie ma charakteru odkrywania catkowicie nieznanego,
ale sprowadza si¢ do poruszania si¢ w ramach pewnego ustalonego porzadku teo-
retycznego, w ramach pewnego mathema, tego co juz jest znane.

Filozofia moze wobec nauki przyjac¢ rozne postawy:

1) Filozofia moze postrzegac¢ siebie samg jako jedng z nauk. Powinna jednak
wowczas definiowaé i wyjasnia¢ przedmiot swoich badan wobec przedmiotu ba-
dan nauk szczegotowych oraz wprowadzi¢ metody wykazywania i dowodzenia
W postaci powszechnie przyjetego i uzywanego w nauce instrumentarium metodo-
logicznego.

2) Filozofia moze traktowac siebie sama jako nauke¢ najogolniejsza, $wiatopo-
glad naukowy, uogdlnienie wynikow nauk szczegdtowych i odpowiedz na kwestie
swiatopogladowe.

3) Filozofia moze postrzegaé siebie samg jako swoistg sfere kultury, pewien
rodzaj dziatalnosci pelnigcy okre$lone funkcje. Wowcezas nauka stanowi jeden
z mozliwych tematow jej zainteresowan, tak samo jak prawo, sztuka, jezyk...
Moze wtenczas stanowi¢ podwaliny pod fundamenty nauki, wptywac na jej roz-
woj, odpowiada¢ na pytanie 0 t0, czym jest nauka, ewentualnie budowac teori¢
nauki jako nauczanie o metodach i metodologii. Wspomng, ze juz w wieku sie-
demnastym w taki sposob postrzegali zadania filozofii Bacon i Descartes.

Uwazam, ze najwlasciwsza dla filozofii jest postawa trzecia. Filozofia staro-
zytna byta naukg o strukturach, o formach, odr6zniata idealng struktur¢ $wiata
i nieregularny $wiat postrzegalny. Obiektem poznania sg dla niej idee, pierwowzo-
ry, struktury niematerialne. Przedmiotem nauki nowozytnej sg relacje pomiedzy
elementami jednolitej natury, dajace si¢ obserwowaé, zmierzy¢, potwierdzi¢ eks-
perymentalnie, opisa¢ matematycznie oraz stosowa¢ w technice. Nauka ekspery-
mentalna (doswiadczalna) opiera si¢ zatem na tych oto zasadach: powtarzalno$¢,
sprawdzalno$¢, intersubiektywno$¢ (niezaleznos$¢ od podmiotu).

Jak problem nauki traktowali dwaj wybitni filozofowie czescy — Tomas
G. Masaryk i Jan Patocka? Wedlug T.G. Masaryka, epoka nowoczesnosci, ktorg
okreslal on jako walke mitu 1 nauki, przyniosta wiele zjawisk kryzysowych, w tym
takze nauke¢ nienaukowa. Jest ona zniewolona przez jednokierunkowy mechani-
styczny obiektywizm. Zatraca sens i cel ludzkiego zycia i jednoczesnie kwestio-
nuje cztowieczenstwo. Kryzys wyksztatcenia (edukacji) nie jest kryzysem zdol-
nosci poznawczych rozumu, ale wynika z jednokierunkowosci samego intelek-
tualizmu, ktory burzy harmoni¢ ludzkiej natury. T.G. Masaryk mowi tu o wy-
ksztatceniu polowicznym, jednak nie w znaczeniu niewystarczajgcej ilosci zdo-
bytej wiedzy, ale w znaczeniu nieuporzgdkowania, nieharmonijnosci wiedzy,
ktdra utracita stan rownowagi pomig¢dzy rozumem i odczuwaniem, pomigdzy po-
stawg intelektualng a etyczng. Wyksztatcenie potowiczne jest rozumowaniem
odcietym od odczuwania, emocjonalnoscig pozbawiong krytycyzmu myslowego,
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odrzuceniem istniejacych wspotzaleznosci i odpowiedzialnosci moralnej, zaburze-
niem $wiadomosci wystgpujacych relacji. Jedng z drog T.G. Masaryka do odtwo-
rzenia jednolitosci $wiatopogladowej jest jego dazenie do stworzenia nowej pod-
stawy filozoficznej dla nauki, ktéra powinna w sposob komplementarny obejmo-
wac zagadnienie zycia i poszczegodlne problemy, pokonujac przy tym sceptycyzm
poznawczy i moralny.

Jan Patocka z kolei podjat kwesti¢ tego, jakie sg podstawy kryzysu wspotcze-
snego czlowieka i za pomoca jakich srodkéw moze by¢ on rozwigzany; czy kryzys
ten ma jedynie charakter spoteczny i ekonomiczny. Punktem wyjscia dla J. Patoc-
ki w pojmowaniu ludzkiego bycia jest poglad, ze cztowiek jest wprawdzie osa-
dzony w naturze, historii i kulturze, ale ma takze zwiazek z ptaszczyzng metafi-
zyczng, z czyms$ przekraczajgcym rzeczywistos¢ tego Swiata. Ludzka autentycz-
nos¢ spoczywa, wedlug J. Patocki, w uswiadomieniu sobie wiasnej wolnosci
i odpowiedzialno$ci wobec niemyslacej antynomii $wiata. Filozofia przy tym musi
stara¢ si¢ pokona¢ tendencj¢ ku obiektywizacji, ktorg J. Patocka ujat jako zmie-
rzanie ku metafizyce w znaczeniu okreslenia sensu bycia jako przedmiotu innego
porzadku i zajmowania si¢ przedmiotami porzadku wyzszego™.

J. Patocka okre$lal ludzka egzystencje jako ,,zycie w $wiecie”. Swiat, jego
zdaniem, tak jak go przezywamy, jest jednosScia, catoscia, nie jest Skonczony, ale
wyznacza wolnej jednostce granice wolnosci. Jedno$¢ §wiata nie jest czyms
oczywistym, powstaje w wyniku okreslonego dazenia, wymaga zajecia okreslonej
postawy. Filozof ten twierdzit, ze na poczatku kryzysu greckiej polis

(...) prawda przestawata by¢ rozumiana jako co$, co powinno zosta¢ wydobyte i wy-
pracowane, a zaczeta by¢é pojmowana jako co$, co mozna znalez¢ i co si¢ samo moze na-
rzucié jako dane. Nie szlo juz o to, aby by¢ czy zy¢ w prawdzie, lecz o to, by prawde miec,
a wraz z tym i o to, aby mie¢ wtadze nad tym, co jest, decydowac o tym, co i jak jest dane.
Dopgowadzeniem tego procesu do szczytu jest nowoczesny racjonalizm oraz nauka i tech-
nika®.

Epoka nauki i techniki jest takze epoka nowych mitow, nowych teorii $wiato-
pogladowych, prezentujacych ,,$wiat” jako przestrzen do wykorzystania subiek-
tywnych interesow, jako co$, co mozna policzy¢, zaplanowaé, zamowi¢. Dra-
stycznym skutkiem tego procesu byta, wedtug J. Patocki, pierwsza wojna §wiato-
wa, ktéra w zasadniczy sposob wplyneta na historie wieku dwudziestego. Wyzna-
czyta ona charakter stulecia i uczynita z wieku minionego stulecie wojen. Byta
takze przewartoSciowaniem wartosci w imi¢ suwerennej sity subiektywnosci.
Wstrzas powszechnie dos§wiadczany przez ludzi, oznaczat przeobrazenie ludzkie-

L E. Kohék, Jan Patocka, H&H, Praha 1993, s. 69.
2|, Blecha, Fenomenologia Jana Patocki [w:] Anthropos. Prace Instytutu Filozofii UMCS,
Zbior 3, Wyd. UMCS, Lublin 2004, s. 144.
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go istnienia, a takze bezwzgledny brak zaufania do prawd ideologicznych oraz
schematycznego postrzegania $wiata. Jednoczes$nie byt czasem doswiadczenia
nieoczywistosci; tego, co nieoczekiwane i nieprzewidywalne.

Filozofia dokonuje refleksji i jednocze$nie wspotksztattuje atmosferg ducho-
wa danej epoki historycznej. Kazda epoka, kazdy okres ludzkiej historii zawiera
w sobie pewien potencjat filozoficzny. Moze on by¢ i jest wyrazany bezposrednio
przez filozofi¢ bgdaca wyrazem stosunku cztowieka do §wiata. Wyraza si¢ on
takze w innych formach naszej aktywnosci duchowej. Okreslone tendencje my-
slowe w pewnych okresach i sytuacjach realizowane sg roéwniez w innych sferach
kultury. Nie byloby stuszne czyni¢ z filozofii dyscypliny elitarnej, jedynie dla
wybranych, ani zapomina¢ o odrebnosci filozofii i utozsamia¢ ja z innymi dzie-
dzinami aktywnosci duchowej cztowieka.

Filozofia, jak sadze, nie przestanie by¢ droga do odkrywania istoty bytu, dro-
g3 dotarcia poza to, co jawi si¢ nam jako oczywiste. W takim rozumieniu filozofia
nie jest naukg, mimo ze powinna w jak najwigkszym stopniu stara¢ si¢ o podejécie
naukowe. Nie jest ona ucieczkg od rzeczywistosci, chociaz dla wielu moze by¢
pociechg. Nie jest takze $cistg instrukcjg obstugi do kierowania procesami spo-
tecznymi. Moze jednak odpowiada¢ na pytania 0 t0, co mozemy poznaé, co po-
winnis$my czyni¢ oraz czemu mozemy ufa¢. Sam cztowiek stal si¢ zresztg jedna
z najwazniejszych kwestii dla filozofii. Jezeli wspotcze$nie poddaje sie¢ w watpli-
wos¢ antropocentryzm jako aksjologiczny i ontologiczny punkt wyjscia filozofii,
to nie znaczy to, ze powinnis$my problematyzowac go jako noetyczny punkt wyj-
$cia. Swiat mozemy sobie przyswajaé tylko jako ludzie.
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®duiiocodust u HayKa
pestome

OtHomenust Guinocopuu ¥ HAyKH CTaNM MPEIMETOM H3YYeHHUs TOJIBKO B IEPHO]] paclBeTa
COBpPEMEHHOH (IKCTIepHMEHTaNIbHON) Hayku. Dunocodus cunraercs 0coOeHHOH chepoil KyabTypHl,
oco6oii HopMoit TyXOBHOMH NESTENFHOCTH; HayKa XKe SIBISIETCS OJJHOW U3 ee IMOTCHIUAIBHBIX TPea-
METOB M3Y4YEHHsI, TaK KakK IPaBO, MCKYCCTBO, SI3BIK, HCTOpHs. Prinocopus MoXeT paccMaTpHBaTh
¢mwrocodckre OCHOBHI HAayKH, Pa3BUTHE HAyKH, pPasTpaHNUCHHE HAYKH M €€ A3bIKa. JTa CTaThs
COCPENOTaYNBACTCS Ha TOM, KaK 3TO OTHOIIEHHE OBLIO PacCMOTPEHO B paboTax JBYX KITIOUEBBIX
yenickux ¢umnocodor 20-ro cronerus — T.I'. Macapuka u 5. [1aTouku.

KJII04eBbIe ¢J10BA: HayKa, Gprnocodust, BeK, COBPEMEHHOCTb, MPOOIeMaTH3aIHs
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Philosophy and Science
Abstract
The relationship between philosophy and science came into focus only with the rise of modern
(experimental) science. Philosophy is considered as a special sphere of culture, a particular form
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of spiritual activity; science, then, is one of its potential objects of study, like law, art, language, history.
Philosophy can treat the philosophical foundations of science, the development of science,
the demarcation of science and its language. This paper focuses on the way that the relationship was
treated in the works of two key Czech philosophers of the 20th century — Tomas G. Masaryk and Jan
Patocka.

keywords: science, philosophy, age, contemporary, problematization
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