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Vladimir Dvornikovi¢ urodzit si¢ 28 sierpnia 1888 r. w Severinie w rodzinie
nauczycielskiej (ojciec byt wyktadowca w Studium Nauczycielskim w Saraje-
wie, matka nauczycielka w szkotach elementarnych). Byt najstarszym z jedena-
Sciorga dzieci rodzicow. Szkole Srednig ukonczyt w Sarajewie, a studia w Wied-
niu pod kierukiem ulubionego mistrza Wilhelma Jerusalema. Studiowal takze
pod kierunkiem H. Gomperza oraz F. Jodla, u ktorego si¢ doktoryzowal (roz-
prawa przyjeta w 1911 r. pt. Von der Notwendigkeit der psychologischen
Begrundung der Erkenntnistheqyi€’0 powrocie do ojczny byt nauczycielem
gimnazjalnym w Sarajewie, a od 1918 r. zostal profesorem Szkoty Nauczyciel-
skiej w Zagrzebiu. Habilitowat si¢ w 1919 r. na podstawie rozprawy Filozofia
i nauka Glowne tezy tej rozprawy mozna sprowadzi¢ do trzech: nie moze ist-
nie¢ tworcza nauka bez filozofii; filozofia nie moze si¢ rozwija¢ bez $ledzenia
osiagnig¢ nauki; potrzeba filozofii rodzimej, podejmujacej zywotne dla wlasne-
go kraju problemy.

Po réznych perypetiach etatowych Dvornikovi¢ zostaje profesorem zwy-
czajnym Wydziatu Filozoficznego Uniwersytetu w Zagrzebiu w 1925 r. Wygla-
sza tu wiele cyklow wykladow, np.: o gldéwnych nurtach filozofii wspdlczesnej;
0 psychologii filozofii i filozofowania; pesymizm w filozofii i poezjilewica
heglowska; Feuerbach, Marks, Stirner. Ten wszechstronnie wyksztalcony u naj-
lepszych nauczycieli filozofii Wiednia profesor nie byt wygodny dla wiadz.
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Juz w 1926 r. w wieku 38 lat zostal przeniesiony na emeryture! Pisat on
wowczas w swych tekstach publicystycznych, ze demokracja zamiast sublimo-
wac si¢ i przeksztalca¢ we wladzg najlepszych staje si¢ kakistokratija, czyli wla-
dza najgorszych. Majac duzo czasu Dvornikovi¢ wyglaszal liczne odczyty
w kraju i za granica (Wieden, Praga, Zurich). Odwiedzil tez Polske, a z Kazimie-
rzem Twardowskim prowadzit korespondencje i posytal mu swoje ksiazki. Kilka
z nich, z biblioteki domowej Twardowskiego, lezy wilasnie przede mng i mam
satysfakcje z nich korzystac.

Dvornikovi¢ publikowat duzo. Zadebiutowat w 1909 r. Lacznie opublikowat
blisko pigciuset prac. Sa wsrdd nich prace o przedmiocie filozofii, o filozofii
niemieckiej, o roznych nurtach filozofii Stlowian (takze o filozofii polskiej -
Pogledi u noviju poljsku filozofijuwlugoslovenska Njiva 1926), o specyfice filo-
zofii oraz duchu Jugostowian, o filozofii wychowania. Sa takze prace podrecz-
nikowe, jak dwutomow&avremena filozofija

Vladimir Dvornikovi¢ zmart 30 wrze$nia 1956 r. w Belgradzie i tam tez jest
pochowany na Novom groblju.

1. O przedmiocie filozofii

Filozofia wedtug Dvornikovicia jest przede wszystkim wyrazem (izrazem)
zycia. W zwiagzku z tym kwestie, co to jest filozofia mozna sformutowac inaczej,
a mianowicie, dlaczego, po co i w imi¢ czego prowadzi si¢ dysputy filozoficzne.
Statyczna, esencjalistyczna filozofia przeksztalca si¢ w ujecie dynamiczne. Jako
wyraz zycia siega ona do wnetrza ludzkiego zycia, do jego duchowosci’.

Poczatki filozofii siegaja czasOw wcezesnogreckich, jeszcze przed Talesem,
do niezréznicowanej jedni, z ktorej wyksztalcita si¢ zarowno refleksja religijna,
filozoficzna jak i estetyczna. W mysli filozoficznej pojawiaja sie zaczatki wie-
dzy. Wiedza stala si¢ jedna z drdg uprawiania filozofii i jednym z jej Srodkdw.
Pierwsza rozbudowana koncepcje wiedzy filozoficznej przedstawit Platon. Jed-
nakze filozofia Platona to nie tylko pierwsza wielka synteza dotyczaca wiedzy
o Swiecie, to takze synteza dotyczaca ludzi i ich stosunku do $wiata. W mysli
Platona wystepuja dwa bieguny rzeczywisto$ci: konkretnos¢ rzeczywistego bytu
oraz ideal, a wigc konkretnos¢ tego, co jest i swoista niedookreslonos¢ tego, co
bysmy chcieli, aby zaistniato. Cala historia filozofii z tym si¢ wiaze — dotyczy
ona problemu sensu §wiata i zycia.

Historia filozofii to historia wcigz ponawianych préb dotyczacych likwida-
¢ji rozziewu migdzy tym, co jest i tym, co pragnelibysSmy, aby bylo. Faktycznie
wiec Povijest (historia) filozofije — isto je <—to i sama filozofij&. Stad takie

1 V. Dvornikovi¢, =to je to filozofijg Napredak, Kalendar 1916, s. 92.
21d., Savremena filozofija. 1l, Zagreb 1920, s. 41.
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znaczenie historii filozofii dla filozofii, znaczenie tak duze, jakiego nie dostrze-
gamy w zadnej innej dyscyplinie.

Dvornikovi¢ wyrozniat dwa aspekty filozofii: teoretyczny oraz praktyczny.
Jesli idzie o teoretyczny aspekt filozofii to dat on poczatek wielu naukom od
astronomii do psychologii, a takze rozwinat si¢ w odrebne dyscypliny filozo-
ficzne, jak metafizyka, filozofia przyrody, teoria i krytyka poznanagika, spe-
kulatywna psychologia. Aspekt praktyczny filozofii rozwinat si¢ w studiach
aksjologicaych, w roznych dziatach etyki, takze w powiagzaniu z polityka. Jed-
nakze filozofia to cato$¢ teorii i praktyki, mysli i woli. Jeden aspekt zalezy od
drugiego i na odwrét

Mysl filozoficzna wymaga wolnosci. Prawdziwa filozofia jest niemozliwa
tam, gdzie filozofowanie jest zalezne (w ramach szkoét tradycji) lub tez, gdy jest
stluzebne wobec jakiej$ ideologii, religii itd. Filozof ma w miare mozliwosci
wyzwoli¢ si¢ od tych zaleznos$ci i zmagaé si¢ z najzywotniejszymi problemami
czlowieka i swiata. Dotyczy to roznorodnych ujeé filozofii, zarowno racjonali-
stycznego jak i empirycznego, zaréwno formalnego jak i materialnego.

Dvornikovi¢ wyrdznia zreszta dwa zasadniczeypy filozofowania jeden
platonizujacy, drugi empiryczny. Pierwszy charakteryzuje jako przechodzenie
od formy do tresci, od idealu do rzeczywistosci. W drugim ujeciu przechodzi si¢
od faktow, konkretnych doswiadczen do pewnych uogolnien. We wspdtczesnej
filozofii podkresla Dvornikovi¢ nurt platonizujacy, racjonalistyczny wyraza si¢
migdzy innymi w absolutyzacji logicyzmu, w tendencjach antypsychologicz-
nych, w ogéle w awersji do wszelkiego psychologiZmu

Rozwazajac przy okazji kategori¢ wspotczesnej filozofii Dvornikovi¢ uwa-
za, ze filozofia ta to najwyzszy aspekt wspodtczesnego ducha i nie chodzi tu
w ogdle o jakas$ chronologie, lecz o meritum Jej wymiar wspdlczesny tak czy
owak zostal uksztattowany przez przetom Heglowski oraz rozne aspekty kla-
sycznej filozofii niemiekiej. Ambicja tej filozofii byto zawarcie w jednej swo-
istej filozofii catosci idei filozoficznej.

Jednakze filozofia ta nie doprowadzila do harmonii idei i rzeczywistosci.
Nauka, polityka, sztuka itd. przeciwstawity si¢ tej absolutnej ,.filozofikacji”.
Takze na gruncie filozofii dochodzi do buntu przeciwko harmonijnemu, racjo-
nalistycznemu, utadzonemu podejsciu do bytu. Mozna to dostrzec w woluntary-
zmie i pesymizmie Schopenhauera, a takze w skrajnosciach materializmu przy-
rodniczego, w nieograniczonym kulcie nauk przyrodniczych, a nawet w probacl
negaciji filozofii w ogéle.

Jaka$ probe przetamania, przezwycigzenia kryzysu w filozofii Dvornikovié¢
dostrzega np. u Wundta, pod ktérego wplywem pozostawal w swej twdrczosci
filozoficznej. Wundt, jak sadzit Dvornikovié, wychodzac od nauki, zwlaszcza

3 Ibidem, s. 43.
4 Por.1d., Die beiden Grundtypen der PhilosophiergBsrlin 1918.
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psychologii, dochodzit do ambitnych filozoficznych uogélnien. Np. z indywidu-
alnej psychologii myslenia prowadzi u niego droga do logiki, od psychologii
ludow do etyki. Jednakze warto$ci moralne czy w ogole wartosci moga mied
o wiele wigksze znaczenie niz tylko socjalno-relatywne.

Innym z wielkich filozoféw z mlodosci Dvornikovicia, ktéry go fascynowat
byt Spencer. W jego koncepcji fascynowato go ujecie rozwoju ewolucji. Po-
przez pryzmat mysli Spencera Dvornikovi¢ odczytywat tez Nietzschego (mysl
jego, jak sadzit, to wyraz afirmacji zycia i woluntarystycznej projekcji przyszio-
Sci cztowieka), a takze aktywizm Guyau i ,,intuicyjny psycho-ewolucjonizm”
Bergsona.

2. Filozofia a typy narodowe

Kazdy cztowiek wedlug Dvornikovicia ma swoje niepowtarzalne cechy indy-
widualne, ktore tez ujawniaja si¢ w jego charakterze. Czlowiek nie zyje jednak
w oderwaniu od innych ludzi, zyje wsrdéd innych — przede wszystkim w jakiej$
wspdlnocie narodowej. Nardd to wedlug Dvornikovicia jakby historyczna osobo-
wosé wyzszego rzedu, to takze konkretnos¢ gatunkowa czlowieczenstwa’. Z tego
wzgledu problem kim jest cztowiek w ujeciu konkretnym, a nie abstrakcyjnym
(W odniesieniu do idei cztlowieczenstwa) sprowadza si¢ do problemu kim jesteSmy
we wspdlnocie narodowej. Odpowiedz na to pytanie dostarcza takiego czy innego
samopoznania bytu narodowego, poznania charakteodunarlo jest szczegdlnie
potrzebne ,,mlodym narodom”. Probe takiego poznania specyfiki narodowej
przedstawial Dvornikovi¢ w réznych swoich pracach, w tym w ksiazce z 1939 r.
Karakterologija JugosloverfaW ksiazce tej stawia nastepujace kwestie: jakim
narodem sg Jugostowianie, czym si¢ roznig od innych narodéw, jakie sa potu-
dniowostowianskie cechy, wlasnosci duchowe, jaka jest ,,dusza narodowa”, oby-
czaj narodowy i duchowa konstytucja.

Przedstawiajac charakterologie narodu nalezy wedlug Dvornikovicia uwzgled-
nia¢ szereg warstw, poczynajac od czynnikow biologicznych, bowiem okreslony
biotyp jest podstawa dla innych, wyzszych warstw. Trzeba tez uwzgledniaé prze-
strzen zyciowa, srodowisko, klimat. ,,JesteSmy — jak pisze — dzie¢émi Balkan. Je-
steSmy tez jak inni Stowianie narodami przestrzeni, uksztaltowani przez bezmiar
przyrody, ziemi, rzek i gor, i stopniowo stajemy si¢ jako zachodni Europejczycy
narodami czasu? Podobnie tez jak wigkszo$é Stowian Jugostowianie byli przez
wieki pod cudzym panowaniem i cierpiac zachowali swoje wartosci duchowe
i glebokie umitowanie prawdy, pokoju i pokojowej pracy.

®1d., Psiha jugoslovenske melanhalifgagreb 1925, s. 1.
® Karakterologia Jugoslovena®elgrad 1939.
"Ibidem s. 251.
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3. Specyfika narodowa Jugoslowian

Jak podkreslat Dvornikovié Jugostowianie to ludy uksztattowane przez cier-
pienie i w heroicznej walce, ktdra ich zahartowala (Jugosloveni su pre svega
narod koji moze da trpi, txpi i txpi — tu je njegor najdublji i najistrajniji hero-
izam..? Ten naréd wie co to jest ofiara i cierpienie i jest wojowniczy, ale nie tyl
ma natur¢ ofensywna co defensywna. Jest tez peten sensualistycznego tempera-
mentu, co wyraza sie np. w muzyce. Tu tez wyraza si¢ tesknota, zal, smutek
(zalost, pe=al, tuga), takze zmystowos¢, temperament, junacka fantazja. To tez
mozna dostrzec w plastyce, zwlaszcza w ornamentyce, a takze w ludowej twor-
czosci epickiej.

Podkreslajac wielkie bogactwo duchowe swoich rodakéw Dvornikovié ak-
centuje ich swoista natur¢ romantyczna, co przejawia si¢ w fantazji, tworczym
entuzjazmie, ale rdwnoczesnie w niezrozumieniu znaczenia zmudnej codziennej
pracy. Praca traktowana jest jako $mier¢ junactwa, jako obnizenie horyzontow.
Dvornikovi¢ przeciwstawia genijalnoj lenosti(lenistwu) tworcza prace (Stvara-
lacki rad). I wlasnie etos pracy ma doprowadzi¢ do stworzenia nowoczesnego,
juz nie patriarchalnego spoleczenistwa na Batkanach.

4. Idea slowianska

Zajmujac si¢ specyfika kulturowa Jugostowian Dvornikovi¢ podejmowat fez
migdzy innymi kwesti¢ specyfiki Slowianszezyzny. Slowianszezyzna obejmuje
wprawdzie jezykowo i ernicznie pokrewne narody, ale juz od wczesnego sre-
dniowiecza poszly one swoja odrgbna /istoryczng droga. Nie powstata wigc —
pisze Dvornikovi¢ — kulturowa, narodowa i moralna catos$¢, a takze juz nie po-
wstanie. Hisroria cigzko doswiadczyla rzw. stowianska wzajemno$¢ i solidar-
nos¢. Nie isnieje wigc Slowianszezyzna jako kulturowa catosé, a rakze koncep-
cja stowianskiej misji jest pusta chimera. Jednakze niezaleznie od wszelkich
negatywnych doswiadczen istieje pewna subiektywna, psychologiczna baza
pokrewienstwa, sympatii, niejednokrotnie fylko spontaniczna, instynktowna. To
jest Ow zywy rdzen Stowianszezyzny'®. Niejednokrotnie w przeszlosci $wiado-
mos¢ pofencjatu slowianskiego ulatwiata pewne dzialania polityczne matym
narodom w ic/ walce o wolnos¢, jak Czarnogdrcom (nas i Rosjan jest ponad sfo
milionéw), Czechom.

Dvornikovi¢ przy tym wymienia jeszcze pewne przyczyny, ktore sprzyjaja
wytwarzaniu si¢ sol/idarnosci stowianskiej (dodatbym ru: sol/idarnosci krajow

8 Ibidem s. 322.
° Ibidem s. 666.
91d., Na—a kulturna orientacija u dana_njej Europi Zagreb 1930, s. 84.
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i narodéw Europy Srodkowowschodniej). Tymi przyczynami sa mniej lub bar-
dziej przemysSlane akcje, dziatania Zachodu wobec Stowian. Dla ludéw Zachodu
romanskich, germanskich i anglosaskich Stowianie nie naleza do kultury euro-
pejskiej, sa traktowani jako ludy Wschodu. Dotyczy to znajomosci kultur i jezy-
kéw, takze ich uzywania na konferencjach.

Mozna nawet uzywaé portugalskiego, ale juz nie jezyka Dostojewskiego
i Tolstoja.

Niezaleznie wigc od réznic miedzy ré6znymi ludami — stwierdza Dvornikovié
— sa pewne elementy wspdlne Slowianom, tym ludziom wywodzacych sig¢
w gruncie rzeczy z rownin, znad brzegow rzek i ze stepéw. Sa to urodzeni mito-
$nicy demokracji ze sktonno$ciami anarchizujacymi, pokojowi rolnicy i paste-
rze, milosnicy muzyki, ale juz mniej mitosnicy pracy i systematycznosci. Od
wiekoéw znajdowali si¢ w jarzmie u Niemcow, Mongotéw i Turkow. Sa znani ze
wzgledu na liczebno$é: Numero pollenfiekcewazaco pisze kronikarz. Jednakze
boj, zmaganie z przeciwnikami hartowalo Slowian — przynajmniej ich czgsé.
Dvornikovi¢ wyréznia dwa typy stowianskie — typ miekki i twardy™. Do typu
migkkiego zalicza Rosjan i Rusinow, Polakow i Stowakéw, a do typu twardego
Czechéw i zdecydowana wiekszos¢ batkanskich Stowian. Typ migkki charakte-
ryzuje wigksza pasywnos¢, amorficznosé, tendencje anarchizujace powigzane
z umitowaniem wolnosci, a typ twardy jest bardziej waleczny, panstwowo-
tworezy. Ten podziat rzutuje tez na kwestie religijne. Katoliccy Czesi i prawo-
stawni Serbowie lepiej si¢ rozumieja niz katoliccy Polacy i Czesi (te typy katoli-
cyzmu sa zasadniczo rézne — polski obrzedowy i czeski gleboko filozoficzny
i teologiczny).

Dvornikovi¢ wprawdzie uwazal, ze Stlowianie nie maja jakiegos$ szczegdlne-
go postannictwa w Europie, ale moga ze soba wspolpracowaé, wzajemnie po-
znawaé swoje kultury, wzajemnie korzysta¢ ze swoich osiagnie¢ (np. w rozwija-
niu filozofii wiele mozna nauczy¢ si¢ od Polakéw — tu Dvornikovi¢ miat na my-
sli gtownie szkole Iwowsko — warszawska). Jak tez podkreslat wyksztatcony
inteligent stowianski powinien oczywiscie zna¢ jakis jezyk zachodnioeuropejski,
ale tez powinien znaé jeszcze jakis jezyk stowianski i przynajmniej w zarysie
dzieje i kulture Stowian. Jestesmy bowiem w tej ,,mlodszej” czesci Europy,
miejsca swego nie zmienimy, i jezeli chcemy, aby nas nie lekcewazono, nie lek-
cewazmy siebie wzajemnie™.

B pabome npedcmasienvt nekomopwie npobaemel punocouu B. /[gopHuxo-
suya (1888—1956) u npeosicoe 6ceco e2o noHumanue npeomema @uiocoghuy,
Qunocodckoeo ananuza HAYUOHATLHBIX MUNOB, PASMBIULICHUS O HAYUOHAILHBIX

11 Ibidem s. 89.
12 Ipidem s. 91-92.
13 Ibidem s. 102.
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