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Mysl filozoficzno-spoleczna Juraja KriZanicia

Dunocogcrue u obuecmaennvie 632wl [0pus Kpuoicanuua

JurajKrizani¢ to jeden z najciekawszych myslicieli chorwackich XVII wie-
ku. Urodzit sie¢ on okolo 1618 r. na terenie Chorwacji podlegtej Habsburgom.
W latach 1630-1636 uczyt si¢ w jezuickim gimnazjum w Zagrzebiu, pdzniej
przez dwa lata studiowat filozofi¢ w Grazu, gdzie uzyskal magisterium. Nastep-
nie Krizani¢ podjat studia teologiczne w Bolonii, a w 1649 r. znalazl si¢
w Rzymie w CollegiunGraecum, gdzie studiowat teologi¢ prawostawna i histo-
ri¢ Rosji. W 1642 r. uzyskat doktorat z teologii. W czasie swych studiow i po-
drézy nauczyl sie¢ wiele jezykdw, kolejne poznat pozniej. Juz od mlodych lat
stawial sobie za cel stuzbe swej nieszczesnej, rozdartej przez zaborcoOw ojczyz-
nie i shuzbe sprawie stowianskiej. Uwazal, ze nalezy stworzy¢ silny osrodek
kulturowy ogodlnostowianski do przeciwstawienia si¢ wrogom Stowian, za jakich
uwazal przede wszystkim Niemcéw en bloc oraz Turkéw W owym czasie tylko

! Te aspekty dziatalnosci Krizanicia najdokladniej analizuje 1. Golub, Slavenstvo J. Krizani-
cia, Zagreb 1983.
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dwa kraje stowianskie byty samodzielne: Rosja i Rzeczpospolita (z dominuja-
cym zywiotem polskim). Krizani¢ dostrzegatl stabos¢ Rzeczypospolitej, nad
czym niejednokrotnie ubolewal, i nadzieje swoje laczyl z Rosja. Aby jednak
Rosja stata si¢ osrodkiem politycznym $wiata stowianskiego powinna, jak sa-
dzil, wejs¢ w krag cywilizacji tacinskiej poprzez podniesienie poziomu nauk
i kultury, a takze zycia religijnego, ktore po odrzuceniu pewnych przeinaczen
wiary, nie r6zni si¢ specjalnie od katolicyzmu.

Aby zrealizowa¢ swoje karkolomne przedsigwziecie Krizani¢ udat si¢ przez
Polske do Rosji pozna jesienia 1647 r. (jako cztonek polskiego poselstwa). Za-
znajomit si¢ woéwczas z roznymi sprawami Kosciota prawostawnego, a takze
Z antykatolicka literatura polemiczna (KiryHfowa Kniga). W 1650 r. udat sie
wraz z poselstwem austriackim do Stambutu, gdzie starat si¢ przede wszystkim
pozna¢ greckie srodowiska teologow prawostawnych. W migdzyczasie dowie-
dziat si¢, ze w Moskwie otwarto szkote greki i taciny.

Postanawia wigc, nawet bez zgody swych przetozonych, uda¢ si¢ tam. Po-
przez Austri¢ i Polske Krizani¢ udaje si¢ w 1659 r. do Rosji i przedstawia si¢
jako SerB. Zaproponowat tu napisanie historii Stowian oraz gramatyki i stowni-
ka jezyka stowianskiego.

Zatrudniono go jednak jako tlumacza, a takze zezwolono mu na zbieranie
materiatow o jezykach stowianskich. Jednakze juz w styczniu 1661 r. profilak-
tycznie zestano go do Tobolska, gdzie mogt jednak sprowadzac sobie ksiazki
i pisa¢. Opracowal wowczas zarys jezyka ogdlnostowianskiego i w nim napisat
swe gltowne dzieto Politike. Po $mierci cara AleksiejaMichajlowicza Krizanié
na mocy amnestii uzyskal wolnos¢ w 1676 r. Wkrotce, bo w 1678 r. wyjechat
z niegoscinnej Rosji, btakal si¢ po Polsce i jak piszg autorzy chorwackiej ency-
klopedii, aby nie umrze¢ z gltodu wstapit do klasztoru dominikanskiego w Wil-
nie’. Cheiat jednak wyrwa¢ sie takze z Polski do Rzymu, co bylo trudne. Tak czy
owak znalazt si¢ w wojsku Jana Sobieskiego zmierzajacego pod Wieden.
W wojsku tym byt... kapelanem. W dniu 12 wrzesnia 1683 r. zginal pod Wied-
niem $miercia zohierska.

Dziela Krizanicia

7 pewnoscia najwazniejszym dzielem Krizanicia jest Politika czyli rozmo-
wy o rzadzeniu (Rozgowori ob. wladatelysty/u Praca ta zostala napisana

ZL. N. Puszkariew/. KriZani¢, Moskwa 1984, s. 82-83.

3 Krizani¢, w: Encyklopedija Leksikografskog Zavoda3, Zagreb 1967, s. 663-664.

4 Podstawa do analizy jest moskiewskie wydanie V. V. ZeleninaPolitika (takze z przekladem
na jezyk rosyjski A. L. Goldberga), Moskwa 1965. W Moskwie wydano tez przeklad Goldberga
w 1997 r. Wydanie to poprzedzil wstgpem Puszkariew. Wstep ten zatytutowal: Piewca stowian-
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w Tobolsku w latach 1663—1666. Jezyk rekopisu jest bardzo swoisty i nie jest
tozsamy z zadnym jezykiem stowianskim. Stanowi on swoisty jezyk ogdlnosto-
wianski, w ktorym 50% stéw to stowa wystepujace we wszystkich jezykach
stowianskich, 10% to stowa rosyjskie lub cerkiewno-stowianskie, 9% to stowa
serbsko-chorwackie i 2,5% stowa polskie. Czasami w tekscie rekopisu sa swo-
iste poprawki, np. polskie stowo chlop zastapione jest starsza stowianska forma
kmie¢, Kmet.Z drugiej strony takie stowa jak rzec(powiedziec) zastapione sa np.
forma stricte rosyjska: gaworit. TekstPolitiki nie jest zakonczony i sktada si¢
z trzech czgsci: O bogactwie, O siléwojsko) i najobszerniejszy (nieukonczony)
O maqdro$ci. Poszczegolne partie podzielone sa na liczne paragrafy, z wyodreb-
nionymi na marginesie srodtytutami. Politika byta ttumaczona na jezyk rosyjski
i serbsko-chorwacki, ale podstawa do badania moze by¢ tylko wydanie mo-
skiewskie z 1965 r. V. V. Zelenina, gdzie opublikowaekst oryginalny (po
raz pierwszy), a takze przektad rosyjski.

Jesli idzie o inne opublikowane prace, to na uwage zastuguje przede
wszystkim teksDe Providentia Deiopublikowany w oryginale i w przektadzie
w Moskwie w 1860 r?

Inne teksty maja badz charakter teologiczny, np. o wyjasnieniu proroctw,
badz jezykoznawczy (studia pordwnawcze jezykdéw stowianskich), badz muzy-
kologiczny, czy podrézniczy. (Opis podrozy z Polski do Rosji).

O przedmiocie wiedzy, w tym filozofii

Chcac zajaé si¢ przedmiotem wiedzy, w tym filozofii nalezy wedlug Kriza-
nicia najpierw zastanowi¢ si¢ nad naturg wiedzy. Jak stwierdzat: ,,madroscia
nazywa si¢ poznanie najwyzszych i najwazniejszych rzeczy. A mianowicie:
o Bogu, o niebie, o $wiecie, o ludzkich obyczajach (narawech, o porzadku
prawnym gakonostawiy i o wszelkich wielkich panskich bardzo waznych
i koniecznych rzeczach”Jednakze aby to poznanie ugruntowaé trzeba pozna-
wacé przyczyny rzeczy i zdarzen. Wowczas mamy do czynienia z wiedza (zna-
niem). ,,Wiedza jest to poznanie rzeczy ze wzgledu na przyczyny i poznaé to
znaczy poznaé przyczyny rzeczy. A kto nie zna przyczyn ten nie zna (natury)
samej rzeczy”

Przy tym przyczyna jest to z czego lub z powodu czego cos$ istnieje, a skut-
kiem jest to, co zachodzi, staje si¢ dzigki przyczynie.

skiej jednosci. Przeklad Politiki ukazal si¢ tez w 1947 r. w Zagrzebiu (M. Malinar) oraz w 1985 r.
w Oxfordzie (przeklad na jezyk angielski J. Dmytryshyna).

® O promysle De Providentia D& Moskwa 1860.

® Krizani¢, Politika (wyd. Zelenin), s. 104.

" Tamze.
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Zgodnie z ArystotelesenKrizani¢ wymienia cztery gldwne przyczyny:
sprawcza (tworitely), materialna (podbiling), formalng (obliczie) i celowa (ko-
neg. Do tych przyczynKrizani¢ dodaje jeszcze przyczyny drugorzedne, jak
narzedzia, warunki itd.®

Glownym zadaniem filozofii czyli umitowania madrosci jest rozwazanie
przyczyn wszelkich rzeczpb Priczinach wsakich wecery dumat

Ponadto filozofia uczy podejscia krytycznego i tworzy jakby prolegomena
badan. Mozna tez powiedzie¢ paradoksalnie, ze filozof niczego nie wie, a wie
wszystko i 0 wszystkim moze jednak sadzi¢®.

Sama filozofia dzieli si¢ na trzy czesci: na logike, fizyke i etyke. Logika
czyli nauka o podstawowych prawidtach mowy (Besedne uczeriezawiera
w sobie podstawy gramatyki, dialektyke, retoryke i poetyke. Z fizyka wiaza sig
podstawy nauk przyrodniczych i stosowanych (medycyna). Etyka to nauka
o moralnosci (Narawne uczenjd sklada si¢ z idioetyki (czyli nauki o moralno-
sci jednostkowej), ekonomii (nauki zarzadzania domem) oraz polityki (nauki
o regulach wladzy spotecznej i o wladzy krolewskiej). Polityka uczy sprawie-
dliwie, stawnie i godnie rzadzi¢ ludzmi, miastami i krajami (Sija uczit Prawed-
no, Slawno i Czestito wladat lyudstwo, gradi i narpdi

O przedmiocie madroSci politycznej

Ze wszystkich nauk filozoficznych, i w ogole nauk (poza teologia) najszla-
chetniejsza jest wedtug Krizanicia madros$¢ polityczna. Jest to dyscyplina, ktora
przede wszystkim jest nieodzowna krélom i ich doradcom, bowiem tak jak
w ciele ludzkim sita jest w rekach, szybkos¢ w nogach, a rozum w glowie, to
analogicznie w duchowym ciele calego narodu r6zne wlasnosci sa rozdzielone
migdzy rdzne czgsci. Sita jest u wojownikow, bogactwo u handlarzy, a madros¢
paistwowa jest przy krélu, a przynajmniej u jego doradcow.

W madrosci politycznej sa wedtug Krizanicia dwie przewodnie maksymy:
poznanie samego siebie oraz nieufno$¢ wobec cudzoziemcoOw (neweruj ino-
rodnikom**.

Jesli idzie o samopoznanie, to analogicznie do lekarza, ktory nie rozpoznat
choroby i nie moze leczy¢ pacjenta; polityk, ktory nie pozna siebie, swoich sit
i stabosci nie moze dobrze rzadzi¢. To samo odnosi si¢ do panstwa, ktorym sie
rzadzi. Nalezy dobrze pozna¢ siebie, tzn. pozna¢ nature, obyczaje i stan ducha
ludu i panstwa. Nalezy poznaé najpierw przyrodzone wiasnosci ludu, jego oby-
czaje, talenty i niedostatki, jego dobro¢ i wady (To jest prirodnije cudi, talani,

8 Tamze, s. 105.
® Tamze, s. 106.
10 Tamze.

1n Tamze, s. 108.
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i skudosti, dobrotu i chudobu, i wse k'czemu naszli lyudiregknia iesut god-
ni, ili negodn)™.

Trzeba tez porownywac i zestawia¢ wilasnosci fizyczne, kulture materialna,
obyczaje roznych narodow. Dalej trzeba poznaé fizyczne warunki kraju, bo-
gactwo i niedostatki kraju, poziom zycia.

Nie mozna tez zapomnie¢ o tradycjach kraju, o prawach i obyczajach, ktore sa
przyjete i zakorzenione. Wychodzac od tego mozna wprowadza¢ stopniowo zmiany.

Wsrod innych kwestii (np. umiejetno$¢é zachowania tajemnic panstwa) Krizanic¢
eksponuje umiejetnosé oceniania rad, zwlaszcza dawanych przez cudzoziemcow.
Niektore porady, ktdre sa przydatne innym moga by¢ przydatne i w danym kraju, ale
pewne porady przydatne innym moga by¢ wrecz szkodliwe w Rosji.

Druga maksyma madrosci politycznej wedlug Krizanicia wiaze si¢ z nieufno-
Scig wobec cudzoziemcow. Trzeba wystrzegaé sie¢ ksenomanii czyliczuzebiesia.
Ksenomania szczegélnie dotyka Stowian. Jak pisze: jestesmy zbyt ufni wobec
cudzoziemcow i czgsto pozwalamy im robi¢ u nas co chca. Niejednokrotnie jednak
ich chciwos¢ i nienasycenie materialne obraca si¢ przeciwko Stowianom.

Ze wszystkich ludow cudzoziemskich najbardziej niebezpieczni dla Stowian
sa Niemcy (Nijeden narod pod soncem izkoni wekow njest bil takéizen
i osramocen od inorodnikowikozemi Slowenci od NemcéW. Nigdzie tez cu-
dzoziemcy nie ciesza si¢ takim uznaniem i nie moga tyle zyska¢ co na Rusi
i w Polsce. Z tym, ze gorsza jest sytuacja w Polsce. Tyle tam jest tego kakolu, ze
nie mozna powiedzie¢, ze cudzoziemcy mieszkaja miedzy Polakami, to chyba
Polacy mieszkaja wsrod cudzoziemcow! (Tolika mnozina jest togo kukolya
u Lechéw da uzeniemozenne re¢, Inorodniki Ziwutmezu Lechami, no pacze,
lechi ziwut mezu inorodnikam)™,

Cudzoziemscy wladey (ktorych wielu bylo w Polsce) takze gardza swymi
poddanymi. Np. krolow&yksa, zona Mieszka II, nazywata Polakéw $winiami
i psami, a Jan Kazimierz, gdy wracat z Francji do Polski rzekl w Gdansku przed
powitaniem przez polskich pandw, ze dla niego jeden niemiecki pies jest droz-
szy od dziesieciu polskich wielmozy.

Na taki despekt wystawiaja si¢ ci, ktorzy wybieraja sobie pasterza z nie
swego rodu. Polacy zas doprowadzili do tego, ze kiedys o ich tron starat si¢ na-
wet... chan tatarskf

Cudzoziemcy, stwierdza dalKjrizani¢, zalewaja nasze krolestwa niby jako
kupcy, rzemieslnicy i zotnierze. Dochodzi do tego, ze w Czechach w miastach
jest juz bardzo malo Stowian. A u Polakow wszystkie miasta zapelnione sa
Niemcami, Cyganai, Szkotami, Zydami, Ormianami itd.

12 Tamze, s. 109.

13 K rizani¢, Politika (wyd. Zelenin), s. 147.
14 Tamze.

15 Tamze, s. 155.
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O Opatrznosci jako zrodle przeobrazen politycznych

Krizani¢ uwazat, ze dla wszystkich przeobrazen politycznych trzeba znalez¢
ich przyczyne. Dostrzegal ja w Opatrznosci. Pisat o tym w lacinskojezycznej
broszurzeDe Providentia De{w latach 1666—1667). Gléwna teza tego dzietka
bylo wykazanie, ze zroédlem pomysinosci i klesk panstw jest Opatrznosc.
W ostatecznym rozrachunku to Bog zarzadza wszystkimi krolestwami i ich
sprawami. Wszystkie nieszczescia sa zsylane jako kara za grzechy™. Do tych
grzechow zaliczatl Krizani¢ batwochwalstwo, umilowanie débr materialnych,
nadmierng dume, zarozumialstwo, pogarde dla innych. Bog rozwaza te przywary
i skoro np. jest ich wigcej u Rosjan niz Polakow, to tym ostatnim niejednokrot-
nie dawal zwyciezaé liczniejsze, dobrze wyszkolone moskiewskie zastepy''.
W tekscie tego lacinskiego utworu wplecione sa bardzo interesujace watki, np.
potepienie samego zestania jako narzedzia despotycznych wladcow'®. Zawieraja
si¢ tu tez gorzkie, jakze osobiste skargi pierwszego stowianofila, ktory przybyt
do kolebki Stowianszczyzny, aby stworzy¢ jezyk panstowianski i znalazt sie
niezrozumiany w gluszy syberyjskie;j.

Zgodnie z koncepcja Opatrznosci Krizani¢ rozwijat tez pewne watki histo-
riozoficzne. Uwazal np., ze Grecy zostali ukarani oderwaniem od katolicyzmu
z powodu wiasciwego im ducha dumy, protestanci zostali odrzuceni z powodu
nadmiernej mitosci do samowoli, a ludzie ruscy zostali po prostu oszukani
i bladza'®. Dlatego trzeba poda¢ im reke, aby wspolpracowali ze §wiatem kato-
lickim, bo nie ma zadnych istotnych réznic migdzy katolicyzmem a wiara Rusi
(Rosji). Rosja ma przed soba wielkie zadanie. Gdy uswiadomi sobie ona swoja
specyfike narodowsa i religijng, wypelni wielkie zadanie religijno-polityczne.
Zjednoczy ona wokot siebie wszystkich Stowian. Jednakze aby Rosja miata site
to uczynié, musi by¢ poddana reformom. Musza one dotyczy¢ przede wszystkim
centralizaji wtadzy, uporzadkowania prawodawstwa i ozywienia gospodarki.

O naturze wladzy; wladza krolewska

Krizani¢ wyrdznia za Arystotelesem trzy typy wiadzy: krolewska, samo-
wladcza; demokratyczna, ludowladcza (obcewladstwp oraz oligarchiczng (bo-
yarsko wladanig®. Z tych typéw wiadzy wiladza krolewska moze przerodzi¢ sie
w tyranie, a pozostate wladze w anarchig¢. Przykltadow anarchii Krizani¢ doszu-

16 K rizani¢, O promyslewyd. cyt., s. 50.
o Tamze, s. 89.

18 Tamze, s. 29.

19 Tamze, s. 91.

2 politika (wyd. Zelenin), s. 201.
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kuje sie gtownie w Rzeczypospolitej. Jak pisze, krol nie cieszy si¢ tu zadnym
postuchem i tutaj jest tylu krolow i tyranow ilu jest ludzi, ktdérzy moga o czyms
decydowac i tylu jest sedzidw i katow, ilu pandéw. Kazdy moze np. swobodnie
zabié¢ swego chlopa i nikt go za to nie ukarze®.

Wiladza krolewska, ktora wedlug Krizanicia pochodzi od Boga jest wladza
najszlachetniejsza, jest dusza panstwa®. Tak jak w ludzkim ciele jest jedna du-
sza i w niej trzy sity zyciowe: rozum, uczucia i zdrowie, tak w panstwie jego
dusza jest krol, a u niego i jego doradcow przejawiaja si¢ trzy sity: madrosc,
potega i bogactwo. Dzieki bogactwu krél steruje wolg i pragnieniami poddanych
(tak dzieje si¢ gdy nie jest on chytry i troszczy si¢ o ogdlne bogactwo kraju
i dobrobyt jego mieszkancow).

Dzigki potedze krol wplywa na zycie poddanych (niepokornych karze
i ochrania panstwo od zagrozen zewnetrznych i wewnetrznych). Dzigki madrosci
krol steruje przede wszystkim soba i swymi pragnieniami; jezeli wilasciwie
i rzetelnie wypelnia swoje obowiazki to jego postepowanie niejako promieniuje
na ludzi i wtedy oni wychwalaja krdla i podporzadkowuja mu si¢ (nie tylko na
pozor) i kochaja go.

Najwigkszym grzechem krola jest przeksztalcenie sie w tyrana: ,,Ze wszyst-
kich grzechdw, z powodu ktorych krél staje si¢ obrzydty ludziom i Bogu pocze-
sne miejsce zajmuje tyrania. Wszyscy ludzie nienawidza tyrana bardziej niz
wilka i zmij”*, Kim jest w takim razie tyrarKrizani¢ dosadnie charakteryzuje
nature tyranii: ,,Tyran to rozbojnik nie bojacy sie ni sadu, ni kary. To kat bez
sedziego i prawa. To czlowiek, ktory odrzucit cztowieczenstwo. To diabet
wcielony. Mogltby jednym swoim slowem stworzy¢ nieskonczone dobro bez
uszczerbku dla siebie, lecz dla swej stawy, ale nie chce tego. W naszym jezyku
tyrana nazywaja po prostu ludozerca”*,

O podziale stanowym spoleczenstwa

Dostrzegajac we wiadcy (monarsze, krolu) zrédlo wladzy i decyzji politycz-
nych, nawet w sensie absolutnym dominium czy greckiej panbdQil&ini¢
akcentuje zréznicowanie spoteczne ludzi.

Nikt jednak, jak stwierdza, nie powinien zy¢ tylko dla siebie (nawet krol)
i kazdy powinien czyni¢ co$ pozytecznego dla innych. Wyrdzniajac rdzne stany
Krizanié¢ przede wszystkim wymienia trzy: duchowni, szlachta i prosty lud®>.

2 Tamze, s. 203.

22 Tamze, s. 206.

23 Tamze, s. 222.

2 Tamze.

2 Tamze, s. 209-215.
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Duchowni maja zajmowac si¢ zbawieniem dusz. Szlachta powinna wyja-
$nia¢ wolg wladcy pozostalym stanom i zajmowa¢é si¢ rzadzeniem, lud ma pra-
cowaé i ustlugiwaé wyzszym stanom. Te podstawowe stany Krizani¢ rdéznicuje
na podstany. Np. wsrod ludu wyrdznia ludzi na urzedach (za pieniadze), kup-
cOw, rzenieslnikow oraz chtopow.

Krizani¢ wprowadza tez inny podzial struktury spolecznej, paraorganicy-
styczny: ,,Tak jak ludzkie ciato sktada si¢ ze swoich cztonkdéw — glowy, rak, ndg,
itd., tak samo duchowe czyli wyobrazalne ciato panstwa ma swoje cztonki, ktore
mozna podzieli¢ na trzy rodzaje, a mianowicie na cztonki ochraniajace, ochra-
niane i chore lub niezdrow®’ Do ochraniajacych czlonéw naleza zolnierze,
urzednicy, dostojnicy panstwowi, ktorzy bronig tadu, porzadku i bezpieczenstwa
kraju. Do ochranianych naleza duchowni, uczeni i prosty lud. Ciekawa jest
oczywiscie charakterystyka chorych cztonow spoteczenstwa. Krizani¢ zaliczat
do nich heretykéw, czarownikdéw, cudzoziemcow, zlodziei i rozbojnikoéw
(w takiej kolejnosci), a takze wydrwigroszy dworzan, ,,przy panskiej klamce”,
lichwiarzy, handlarzy, kombinatorow itd.

O naturze prawa

Podstawg dobrych rzadow i harmonii migdzystanowej jest wedtug Krizani-
cia dobre prawo, tak aby rzadzi¢ ludzmi wlasciwie, aby nie chcieli zmian (Tako
de wladay, lyudi, daniepozadaiut premen)?’. Zarys propozycji prawno-
ustrojowej przedstawiKrizani¢ w fikcyjnej mowie krola (cara) do poddanych.
Sa to strony 254 do 297 wydania Zelenina.

Najpierw wladca przedstawia jakby cele prawa. Idzie o to, aby kraj byt
szcze$liwy i bogaty, aby zachowana byla zgoda miedzy stanami, a sita wobec
wrogow i aby panowata mito$¢ Boza i szacunek ludzi do ludzi. Krizani¢ postu-
luje migdzy innymi podniesienie godnosci i wartosci osobistej warstw szlachec-
kich — idzie o darowanie pewnych praw i przywilejow — chociaz nalezy zacho-
waé tu umiar, aby nie podwazy¢ sily i godnosci monarchii. Niedopuszczalna
bytaby wigc jakas umowa, ktora na trwale ograniczataby wladz¢ monarchy. Krol
bowiem w ostatecznosci jest ,,zywym prawem i nie podlega innym prawom,
procz Boskich i krél jest ponad wszystkimi ludzkimi prawathiKrol, wiadca,
aby uszanowa¢ godnos$¢ swego otoczenia powinien wedtug Krizanicia do ksigzat
czy wladykéw mowi¢ Twoja Mitos¢ (nie jak blednie méwia Polacy Wasza Mi-
10$¢), a do szlachty po prostu, jak w Polsce mowié per pan, np. pan Peranski, lub
bardziej poufale panie Wilodzimierzu itd. Krizani¢ uwazal, ze stowo pan jest

% Tamze, s. 210-211.
2 Tamze, s. 249.
2 Tamze, O promysles. 260.
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rdzennie stowianskie (Pan iest recz Slowenska; a szlachta Chetman iesut reczi
Nemeckij#®. Przy okazji Krizani¢ postulowal, aby zaden cudzoziemiec nie
mogt by¢ nie tylko krélem Rosji, ale zadnym w niej dostojnikiem czy panem.
Odnosito si¢ to jednak do nie-Stowian, bo ani jezykdéw stowianskich Krizanié

nie wyodrebnial zdecydowanie (pisal o naszym jezyku stowianskim), ani tez
Stowian nie przeciwstawial Rosjanom, pisal o naszych braciach Slowianach.
Zreszta w owym krolewskim carskim postaniu (uwazal, ze nazwa krol jest lep-

sza) pisal: A w inorodnikach nimaiut poczitatlo cudzoziemcé4w nie mozna
zaliczy¢) Lechi, Czechi, Serbi, Bolgari, Cherw&t

Dla zapewnienia sily i trwalosci prawa nalezy powotywac si¢ na istotne jego
podpory. Krizani¢ zaliczal do nich zachowanie wiary prawoslawnej, samo-
wladztwa (samowladstwo sowerszeno iliti pokorno poslusapigtuszenstwo
(poddanikow pred nyicowim kraly@miepodzielno$¢ kraju (takze obrona przed
wiladza cudzoziemcow — czuzewladstwem), zamknigcie granic, powszechne za-
trudnienie i niedopuszczenie préznowania. Dodatkowo Krizani¢ postuluje, aby
po $mierci wladcy niejako podsumowywac jego dziatalno$¢ prawodawcza i ad-
ministracyjna i ewentualnie wprowadza¢ konieczne modyfikacje®".

Chcac zwigkszy¢ prestiz wladcy Krizani¢ postuluje tez, aby nie uzywat on
obcego duchowi stowianskiemu tytulu car, lecz najszlachetniejszego tytutu
zgodnego z duchem stowianszczyzny: krol: ,,Car Iwan zle postapil i niewlasci-
wie, gdy wzgardzit stowianskim tytutlem kroél przystugujacym najwyzszemu po
Bogu wiadcey i przyjat obca niewlasciwa i niezgodna dla najwyzszej wiladzy
rzymska tytulature car” (Car lwan nist prawo postupil, nit lepo uczinil w tom,
czto iest wzgordibfowinskoe i naiwiszego pod Bogom weliczestwa wlastito ime
Kraly, a prijal iestczuzee... Car)*.

Na koniecKrizani¢ zwracatl uwage na koniecznos¢ kultywowania tradycyj-
nych porzadkow i obyczajow, praw i jezyka. Gdy si¢ o tym zapomina prowadzi
to do upadku: ,,Gdy wladcy naszego (stowianskiego) rodu — Bulgarzy, Serbowie
i Chorwaci zaczg¢li lekcewazy¢ swdj jezyk i obyczaj (...) to zgubili swoje dobre
ustanowienia i utracili swoj honor. Od razu tez znalezli si¢ w niewoli”>.

Recepcja tworczosci Krizanicia

TekstyKrizanicia ujrzaly swiatlo dzienne w koncu lat pieédziesiatych XIX
wieku na tamach Russkoj Besedy. P. Biezsonow opublikowat na tamach tego

2 Tamze, s. 263.
30 Tamze, s. 269.
s Tamze, s. 277-278.
82 Tamze, s. 289.
33 Tamze, s. 296.
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stowianofilskiego pisma niekompletne wydanie Politiki*’. Przedstawit tez autora
jako prawdziwego Stowianina, ale skrytykowat jego brak zaufania w samoistng
site reformatorska Rosji. Pisat tez, ze mimo goracej mitosci do Rosji Krizani¢
nie byt jej jednak dostatecznie bliski, na co wskazuje choc¢by ,,odrazajacy niero-
syjski jezyk” jego pism.

W 1912 r. ukazala si¢ w Petersburgu rzetelna monografia W. Waldenberga
Gosudaritwiennye ideKrizanicia. Autor dowodzit, ze katolicyzm tego Chor-
wata byl dos¢ wzgledny, bo wypowiadal on niejednokrotnie poglady niezgodne
z podstawowymi celami watykanskiej Kongregacji Propagandy Wiary (krytyka
jezuityzmu, niezgoda na prymat wladzy papieza nad wltadza monarchow).

W 1917 r. w Zagrzebiu ukazatla si¢ pierwsza chorwacka monografia o Kri-
Zaniciu (Zivot i rad J. Krizanicia) piora V. Jagicia.Jagi¢ akcentuje panslawizm
etnograficzno-kulturowy Stowian Krizanicia i jego dazenie do zjednoczenia
Stowian do walki z Turkami (pod wodza cara).

W Zwiazku Radzieckim pierwsza ksigzka o Krizaniciu ukazuje si¢ w Mo-
skwie w 1946 r. (B. O. Dacjukl. Krizani¢ Oczerek politiczeskich i istoricze-
skich wzgladoy Krizani¢ przedstawiony jest tu jako jeden z pierwszych ideolo-
géw solidarnosci stowianskiej i rzecznik zblizenia ludéw stowianskich do Rosji.

W 1947 r. ukazat si¢ w Zagrzebiu pierwszy przektad na serbo-chorwacki
Politiki. W czasach petni stalinizmu ukazat si¢ w Voprosach istorii w 1953 r.
artykul P. Jepifanowa Krizaniciu, gdzie przedstawiono go jako szpiega Wa-
tykanu, infiltrujacego rosyjskie zycie polityczne. Podobny poglad wypowie-
dziat w 1956 r. na sympozjum Instytutu Historii Akademii Nauk ZSRR —
S. Pokrowskij, ktory stwierdzit, ze Krizani¢ ukrywajac si¢ pod cudzym nazwi-
skiem probowal jako tajny agent papiestwa dazy¢ do zjednoczenia Stowian na
ptaszczyznie katolicyzmu.

W latach szesédziesiatych szereg studidw o Krizaniciu opublikowal migdzy
innymi A. Goldberg. Wedtug niego Krizani¢ byt typowym wyrazicielem dazen
Stowian poludniowych, ktdrzy widzieli w silnym panstwie moskiewskim swego
naturahego obroncg i opiekuna.

W 1974 r. ukazuje sie¢ w Krakowie pierwsza monografia polska o tworczo-
$ci Krizanicia: M. Francicia,Juraj Krizani¢ ideolog absolutyzmu. Franci¢ roz-
patruje twérczos¢ Krizanicia jako wyraz jego proabsolutystycznych inlinaciji
polaczonych z marzeniem o politycznej jednosci Stowian™.

W 1983 r. w Zagrzebiu zostata opublikowana obszerna ksigzka lvana Golu-
ba o idei stowianskiej (Slavenstwo JKriZanicia). Golub podkresla, ze idea sto-

34 Obszerna analiza recepcii tworczosei KriZanicia zawiera si¢ w dysertacji J. M. de Kamin-
skiego,Napred i nazad se ogledaippsala 1987, s. 8-27.

35 Warto tu wspomnieé tez o ciekawym studium T. Eekmona (z Amsterdamuy, Krizanié
0 Polscezamieszczonym w ksigdze pamiatkowej dla J. Krzyzanowskiego: Literatura, komparaty-
styka, folklor Warszawa 1968, s. 177-197.
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wianska (slavizan) i idea jednos$ci koscielnej (unionizom) splotly si¢ w osobo-
wosci twoérczej Krizanicia w jedna cato$é. Wsrdd innych prac o Krizaniciu
warto tez wymieni¢ rzetelna rozprawe doktorskg Jerzego M. de Kaminskiego
o Polityce wydana po polsku (z angielskim streszczeniem) w ramach Studia
Slavica Upsaliensigjako tom 25 (WUppsali w 1987 r. w Szwecji). Autor podjal
miedzy innymi zadanie zbadania zwiazkow wielokulturowego pisarstwa Kri-
Zanicia ,,z retorycznym metajezykiem komunikacji literackiej owych czasow”.

W pracy przedstawia si¢ gtdéwne koncepcje filozoficzno-spoteczne wielkie-
go mysliciela chorwackiego XVII wieku J. Krizanicia. Najpierw omawia si¢
koncepcje filozofii, przedmiot madrosci politycznej, naturg Opatrznosci, jako
zrédla przeobrazen politycznych, naturg wladzy. Wedlug Krizanicia najszla-
chetniejsza wladza jest wladza krolewska, ktora pochodzi od Boga. Grzechem
kréla moze by¢ jednak przeksztatcenie si¢ w tyrana. W pracy przedstawia sig tez
podzial stanowy spoleczenstwa i wreszcie natur¢ prawa w ujeciu Krizanicia.
W konficowej czesci pracy zwiezle przedstawia sie recepcje tworczosci Krizanicia.
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