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Spotkanie kijowskiej biblistyki duchowno-akademickiej ze $wiatowa jej po-
stacig przybrato najbardziej intensywny charakter w drugiej potowie XIX i na
poczatku XX wieku. Szczegdlnym wyzwaniem dla prawostawia stal si¢ rozwoj
zachodniej nauki biblijnej oparty na zasadach racjonalizmu i teologii liberalnej.
Przed tradycja prawostawna staneto zadanie praktycznego przeanalizowania
wlasnych istotnych sprzeczno$ci oraz rozwoju podej$¢ egzegetycznych. Taka
samos$wiadomo$¢ biblistyki prawostawnej przewidywata, przede wszystkim,
refleksje krytyczng dotyczaca filozoficznych i teologicznych zasad stanowienia
i rozwoju tych zrddel, z ktorych tradycja prawostawna obiektywnie zmuszona
byla korzysta¢ dla zabezpieczenia wlasnego rozwoju. Ukazujac w poprzednich
artykutach, Ze taka refleksja rzeczywiscie byla obecna w tworczosci catego sze-
regu biblistow — profesorow KAD", stawiamy za cel tego artykutu rekonstrukcje
I przeanalizowanie niektorych aspektow tejze refleksji. Glowne zadanie, jakie
sobie stawiamy to: ujawnienie i uporzadkowanie bazy zrodet; prezentacja zasad-

! Zob. np.: S.I. Gotowaszczenko, Byblejistyczna problematyka w Akademiji u 1861-1914 rr.
(za publykacjamy w ,, Trudach KDA” — , TKDA”), [w:] Naukowi zapysky Na UKMA, t. 35, Kijiw-
ska Akademija, ,,KM Academia”, Kijiw 2004, s. 51-60; Gotowaszczenko S.l., Pro dejaki aspekty
bybloltogicznoji spadszyny S.M. Solskogo: byblijna isagogika, [w:] Kijiws ka Akademija, Wypusk
4, Wydawnyczyj dim ,,Kijewo-Mogylans’ka Akademija”, Kijiw 2007, s. 95-1009.
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niczych stanowisk teoretycznych dotyczacych zachodnioeuropejskiej bibliologii
oraz egzegetyki; ujawnienie wspolnych cech i zasadniczych elementow krytyki
i recepcji ze strony rodzimych biblistow.

Najbardziej znaczace dla proponowanych rozwazan sa nast¢pujace grupy
tekstow:

A) poswigcone historii biblistyki europejskiej fragmenty z utworéow prof.
KAD S.M. Solskiego®, doskonale wypisane na podstawie déwczesnych zrodet
zachodnich;

B) Coroczne przeglady bibliograficzne literatury obcej z biblistyki dokony-
wane w latach 1882-1888 (przede wszystkim przez A.S. Carewskiego); 1898—
1901 i w roku 1905 (przez W.P. Rybinskiego i O.0. Gtagolewa)?;

C) Noty i recenzje profesorow KAD dotyczace prac zagranicznych bibli-
stow, w ktorych dostrzec mozna proby krytycznej analizy racjonalistycznej bi-
blistyki protestanckiej a takze analizy doswiadczen biblistyki zachodniej o orien-
tacji ortodoksyjno-apologetycznej*;

2 Zob. S.M. Solskij, Kratkij oczerk istoryi swiaszczennoj biblofogii i egzegietiki, ,, TKDA”
1866, Nr 10, s. 157, s. 169-175; Nr 11, s. 327, 5. 334 i n.; Nr 12, s. 470-473, s. 478-481, s. 486,
S. 488-494, s. 499-505; Idem, Iz cztienij po Wietchomu Zawietu. Glawa 1. Istoryja nauki po Wie-
tchomu Zawietu, ,,TKDA” 1870, t. III, Nr 9, s. 590-601; Idem, Iz lekcyj po Nowomu Zawietu,
»TKDA” 1877, t. lll, Nr 8, s. 244, s. 246, s. 248-255.

3 Zob. A.C. Carewskyj, Biblejskaja litieratura iz tiekszego goda na zapadie. Wietchyj Zawiet
»TKDA” 1882, Nr 4, s. 341-354; Idem, Biblejskaja litieratura iz tiekszego goda na zapadie. No-
wyj Zawiet, ,,TKDA” 1882, Nr 10, s. 206-220; Idem, Biblejskaja litieratura iz tiekszego goda na
zapadie. Wietchyj Zawiet, ,,TKDA” 1883, Nr 9, s. 109-122; Idem, Biblejskaja litieratura iz tiek-
szego goda na zapadie. Nowyj Zawiet, ,, TKDA” 1883, Nr 12, s. 685-700; ldem, Biblejskaja litie-
ratura iz tiekszego goda na zapadie. Wietchyj Zawiet, ,,TKDA” 1884, Nr 5, s. 103-123; Idem,
Biblejskaja litieratura iz tiekszego goda na zapadie. Wietchyj Zawiet, ,, TKDA” 1885, Nr 4, s. 566—
602; Idem, Biblejskaja litieratura iz tiekszego goda na zapadie. Nowyj Zawiet, ,,TKDA” 1885, Nr
11, s. 470-504; Idem, Biblejskaja litieratura iz tiekszego goda na zapadie, ,,TKDA” 1886, Nr 12,
S. 675-712; Idem, Biblejskaja litieratura iz tiekszego goda na zapadie. Nowyj Zawiet, ,,TKDA”
1887, Nr 3, s. 425-457; ldem, Biblejskaja litieratura iz tiekszego goda na zapadie. Wietchyj Za-
wiet, ,,TKDA” 1888, Nr 2, s. 352-364; Nr 3, s. 436-449; W.P. Rybinskij, Zamietki o literaturie po
Sw. Pisaniju Wietchogo Zawieta za istekszyj god, ,, TKDA” 1898, Nr 3, s. 429-456, ,, TKDA” 1899,
Nr 5, s. 122-144, ,TKDA” 1900, Nr 6, s. 286-310, ,,TKDA” 1905, t. Il, Nr 5, s. 124-146; t. IlI,
Nr 11, s. 413-435; A.A. Glagolew, Nowosti niemieckoj litieratury po biblejskoj archieotogii,
,»TKDA” 1901, Nr 11, s. 466-474; Nr 12, s. 610-618.

* Zob. np. A. Woronow, Protiestantskoje bogostowije i wopros o bogoduchnowiennosti
Sw.Pisanija, ,,TKDA” 1864, Nr 4, s. 403-447; Nr 9, s. 1-70; H. Orda, Apologieticzeskaja i pole-
miczeskaja litieratura na zapadie protiw soczynienija Ernesta Renana ,,Vie de Jesus”, ,,TKDA”
1864, Nr 9, s. 71-160; Idem, Charaktieristiczeskij obraz lIsusa. Biblejskij opyt. Socz. Daniela
Schenkela, Wisbaden, 1864, ,, TKDA” 1864, Nr 10, s. 237-244; Idem, Zyzn' Isusa dla niemieckogo
naroda, obrabotannaja Straussom. Leipzig 1864, ,TKDA” 1864, Nr 10, s. 244-252; Idem, Ele-
mientarnaja kriticzeskaja istoryja Isusa, socz. Pejra. Paris 1864, ,TKDA” 1864, Nr 10, s. 252—
260; S.M. Solskij, Prorok Danit i Apokalipsis sw. Joanna. Soczynienije Oberlena. Pieriewod proti-
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D) Szereg publikacji autorow kijowskich, w ktorych na materiale konkret-
nego tekstu biblijnego zestawiano prawostawne i liberalno-protestanckie podej-
$cia egzegetyczne lub dokonywano rozbioru krytyczno-apologetycznego calej
europejskiej szkoty naukowo-teologicznej’.

Rozwdj biblistyki duchowno-akademickiej jako nauki historycznej i teolo-
gicznej, w ktorym uczestniczyli profesorowie KAD, wyznaczyt swoista specyfi-
ke kierunku tematycznego, gatunkowego i personalnego w refleksji dotyczacej
zachodniej nauki biblijnej i teologii. Charakter i kierunek tej refleksji zdetermi-
nowany byl statusem spolecznym profesorow kijowskich, z jednej strony ofi-
cjalnych teologéw, a z drugiej — wyszkolonych profesjonalistow, obeznanych
doskonale ze zrodtami zachodnimi w swej dziedzinie. Przewaga apologetycz-
nych oraz moralno-dydaktycznych zadan wyznaczyta specyfike charakteru ide-
owej i teoretycznej refleksji skierowanej na Zachod. Tak oto, poszukiwania drog
reformy wyktadania nauki biblijnej na zasadach oficjalno-prawostawnych uzy-

reja A. Romanowa, ,,TKDA” 1883, Nr 6, s. 365 i n.; W.P. Rybinskij, rec.: FWiguru, Rukowodstwo
k czteniju i izuczeniju Biblii. Obszczedostupnyj i iztozennyj w swiazi z nowiejszymi naucznymi
izyskanijami kurs Sw. Pisanija. Wietchyj Zawiet. | z ilustracyami po pamiatnikam. Pieriewod
swiaszcz. W.W.Woroncowa. Moskwa, 1897, ,, TKDA” 1897, Nr 10, s. 304-308; A.A. Glagolew,
rec.: Wostocznyje obyczaji w biblejskich stranach. GW. Tristana. Pieriew. z anglis. W.N. Anczy-
kowoj. Izd. Impieratorskogo Prawostawnogo Palestinskogo Obszczestwa, SPb., 1900, ,,TKDA”
1901, Nr 2, s. 197-299; W.P. Rybinskij, K woprosu ob otnoszenii Biblii K Wawifonu, rec.: H.V.
Hiprecht. Die Ausgrabungen im Bel-Tempel zu Nippur. Leipzig, 1903, ,,TKDA” 1904, Nr 1, s. 46—
58. D.l. Bogdaszewskij, rec.: G.S.Chamberlena ,,Jawlenije Christa”, pieriew. z niem., izd. tretije,
SPb, 1907; I. Sendierlena, Swiaszczennyje knigi Wietchogo i Nowego Zawieta. Ich proischozdeni-
je, razwitije i charakter, SPb., 1907; E.Renana, ,,Zyzn Isusa”. Pieriewod z 19-go pieriesmotronno-
go i popoiennogo izdanija, SPb., 1906; Ad. Harnak ,,Suszcznost’ chrystianstwa”. Pieriew.
z niem., Moskwa 1906, , TKDA” 1907, t. Ill, Nr 9, s. 139-168; ldem, rec.. M.D. Muretowa
0 Ernescie Renanie i jego ,,Zyciu Jezusowym”, a takze Ad. Harnaka o Lukaszu, autorze Trzeciej
Ewangelii i Dziejach Apostolskich, Leipzig, 1906, ,,TKDA” 1909, t. lll, Nr 9, s. 158-160; s. 164—
168; A.A. Glagolew, swiaszcz., rec.: Palestina i jejo istoryja. Szest’ popularnych lekcyj profiessora
G.von Sodena. Pieriewod z niemieckogo W. Lind. Moskwa. 1909. ss. VI1+140, ,,TKDA” 1910,
t. 11, Nr 10, s. 306-308; D.l. Bogdaszewskij, rec.: Adolf Dejsmann «Swiet z Wostoka». Tiubingen
1909, ,,TKDA” 1911, t. I, s. 294-298.

5 Zob. np. F. Winogradow, Nowaja Tiubingienskaja szkola, ,,TKDA” 1863, Nr 6, s. 173-226;
Nr 7, s. 317-360; Nr 9, s. 62-127. A. Olesnickij, Kniga Piesni Piesniej i jejo nowiejszyje kritiki,
»TKDA” 1881, Nr 4, s. 367-451; Nr 5, s. 45-77; Nr 7, s. 255-323; Nr 12, s. 405-465; ,,TKDA”
1882, Nr 1, s. 1-44; Nr 3, s. 171-201; Nr 6, s. 190-207; Nr 9, s. 3-51. Idem, Kniga Pritczej Solo-
monowych i jejo nowiejszyje kritiki, ,,TKDA” 1883, Nr 11, s. 333-395; Nr 12, s. 535-616. S.M.
Solskij Kakow mozet byt’ sostaw naucznych wwiedienij w knigi Sw.Pisanija w nastojaszczyje
wriemija?, ,,TKDA” 1887, Nr 3, s. 358-376. D.l. Bogdaszewskij, Ob Ewangelijach i ewangielskoj
istoryi (protiw sowriemiennogo racjonalizma). Publicznoje cztienije, ,,TKDA” 1902, Nr 2, s. 269—
302. W.P. Rybinskij, Biblejskaja wietchozawietnaja kritika, ,, TKDA” 1908, t. Ill, Nr 12, s. 575-
613. D.l. Bogdaszewskij, Kriticzeskije etiudy po Nowomu Zawietu, ,,TKDA” 1908, t. I, Nr 4,
s. 477-511; ,,TKDA” 1909, t. Ill, Nr 11, s. 353-380.
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skiwaty stan zadawalajacy, tym bardziej, ze nie byto odwrotu od koniecznosci
ideowego i teoretycznego wspodtdziatania ze szkotami zachodnioeuropejskimi.
Programowe stato si¢ twierdzenie: ,Krytyczne badanie ksiag Pisma Swigtego
moze by¢ czynione tylko z pomijaniem ich strony pozytywnej, dlatego jest wat-
pliwie, czy moze by¢ uzasadnione. Swiadome przyswojenie ich strony pozytyw-
nej moze by¢ osiagnigte tylko pod warunkiem gruntownej analizy naukowej
istniejacych negatywnych i krytycznych pogladéw na nia”®. Jeszcze jeden wy-
razny metodologiczny imperatyw jednego z wiodacych biblistow KAD: ,,Wigk-
szo$¢ z nich (pytan bibliologicznych — S.G.) powinno rozstrzygac si¢ na gruncie
historycznym, ale nie w sensie (...) doktadnego historyczno-krytycznego badania
ksiag biblijnych jako pamiatek historyczno-religijnych, ale w sensie w s p 6 t-
podporzadkowania i w celu wyjasnienia stusznosci
(rozdzielenie moje — S.G.) pewnego rodzaju twierdzen teologicznych co do
ksiag biblijnych”’.

Badanie naukowe Biblii jako narzg¢dzia apologetycznego uzasadnienia tra-
dycji cerkiewnej stato si¢ nie tylko symbolem wiernosci prawostawnej ortodok-
sji, ale 1 aktualna jak na owe czasy odpowiedzia badaczy prawostawnych na
powazna racjonalistyczna transformacje biblistyki europejskiej, wskutek ktorej
juz od potowy XVIII wieku ,,$wigty kodeks ksiag biblijnych przeksztalcit si¢
w zbiér najlepszych utworéw pismiennictwa religijnego™®; utwory biblijne roz-
patrywane byly ,,nie mniej nie wigcej jako historyczne zabytki natchnienia reli-
gijnego” i do nich stosowano metodg ,,t¢ sama, ktora zwykle stosuje si¢ do daw-
nych zabytkow literatury”. Odpowiednio, powigzanie roznorodnych wiadomosci
z historii, literatury, archeologii, innych nauk, poszukiwane byto ,,(...) w jednym
historycznym elemencie, przy odrzucaniu wszystkich innych cerkiewnych pojec¢
o $wietych ksiegach (...)”". W rezultacie nauka o ksiggach biblijnych przytaczo-
na zostata do kategorii nauk historyczno-literackich, w ktorych ksiggi biblijne
Htraktowane sg jako zwyczajne utwory, rézniace si¢ od innych tylko religijnym
charakterem oraz trescia (...)”'°. Zatem ruch racjonalistyczny w teologii prote-
stanckiej zaczat si¢ od pordéwnywania utwordéw biblijnych z klasycznymi utwo-
rami literackimi, od ujmowania nauki biblijnej jako gatezi historii literatury oraz
zastosowania odpowiednich sposobow krytyki do ksiag biblijnych''. Druga po-
towa XVIII i poczatek XIX wieku uptynely wigc ,,w petnym triumfie racjonali-
zmu (...) Eichhorn, Herder (...) oraz liczni racjonalisci, encyklopedysci, humani-
sci (...) pod zgubnym oddziatywaniem tego typu myslicieli wychowano mno-

6 TKDA” 1887,t.1,Nr3,s.360in.

7 Ibidem, s. 369.

® |bidem, s. 363.

% Ibidem, s. 365.

10 1hidem, s. 366.

1 TKDA” 1877, t. Ill, Nr 8, s. 249, s. 271 i n.
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stwo ttumaczy i1 krytykow ksiag $wigtych konca XVIII i poczatku XIX wieku”™;
w bibliologii europejskiej wyodrebnit si¢ potezny krag prac krytyczno-racjona-
listycznych®®.

Europejska, przede wszystkim niemiecka teologi¢ i biblistyke zaptodnita
niemiecka filozofia klasyczna, rodzac nowe racjonalistyczne teorie D.F. Straufa
i F.Ch. Baeura — zatozycieli tzw. ,,nowej szkoty tiibingskiej”. Ci ,,zniwelowali
boskie objawienie do zjawiska historycznego™'* i dali poczatek radykalnej, tzw.
,hegatywnej krytyce biblijnej”. Decydujacy wplyw na metodologiczny para-
dygmat nowotiibingczykow™ wywart Heglowski patos systemotworczy oraz
rozpatrywanie historii przez pryzmat panowania w niej logiki rozwoju idei. Za-
chowujac podstawowe racjonalistyczno-krytyczne postannictwo swej tradycji —
»redukowanie cudownych opowiesci biblijnych do kategorii zwyktych wyda-
rzen”, zwolennicy Bauera w znacznej mierze ztagodzili krytyczny patos swego
nauczyciela oraz jego schematyzm w badaniach Pisma Swigtego™.

Nalezy zaznaczy¢, iz w drugiej potowie XIX wieku obok ,,bauerskiej” oraz
,,post-bauerskiej” linii istniata jeszcze jedna tendencja w biblistyce europejskiej
w ramach tradycji liberalno-teologicznej. Chodzi o przedstawicieli tzw. ,,udo-
kumentowanej teorii pochodzenia Pigcioksiegu™: Ed. Reussa, K.H. Grafa,
W. Vatkego, J. Wellhausena. Ideowe oddziatywanie nauk F. Schleiermachera, a
szczegdlnie Hegla, wyznaczylo takie cechy ich naukowego S$wiatopogladu
i paradygmatu metodologicznego, jak akcentowanie prymatu uczucia w religii;
wprowadzenie analizy ,,ogélnohistorycznych przestanek” do procesu badan tek-
stu biblijnego; zasada rozwoju i historycznych form religijnych; postrzeganie
profetyzmu jako wyzszego stadium rozwoju religii Starego Testamentu; wpro-
wadzenie heglowskiej triady dialektycznej do rekonstrukcji proceséw historycz-
nych. Jednocze$nie kontynuowali oni tendencje historyczno-krytycznej analizy
Biblii, powstala pod koniec XVIII — na poczatku XIX wieku. Problematyka
sformutowana przez tych uczonych i teologow na dlugo wyznaczyta kierunek
polemiki w biblistyce europejskiej.

Pod wptywem zaréwno nowej szkoly tiibingskiej, jak i szkoty Wellhau-
senowej, znajdowat sie¢ E. Renan, ktory ze stanowiska $wiatopogladowego
i metodologicznego o charakterze synkretycznym ,,popularyzowat wyniki nega-
tywnej krytyki protestanckiej”’. Jego historyczno-artystyczne rekonstrukcije
ewangelicznej oraz wczesnochrzescijanskiej historii, ktore ukazaty si¢ na po-
czatku XX wieku w tlumaczeniach rosyjskich, staty si¢ obiektem krytycznej

2 1bidem, s. 495 i n.

13 TKDA” 1870, Nr 9, s.598 i n.

14 TKDA” 1866, Nr 12, s. 497 i n.

15 TKDA”1877,t. 11, Nr8,s. 274 in.
1 TKDA” 1866, Nr 12, s. 501 i n.

17 TKDA” 1877, t. Ill, Nr 8, s. 282.
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refleksji ze strony prawostawnych badaczy akademickich, w tym tez kijowskich.
W ten sposéb reakcja profesora KAD D.I. Bogdaszewskiego na rosyjskie thuma-
czenie Zycie Jezusa Renana odzwierciedlata nie tyle naukowa, co spoteczna, a
nawet polityczna aktualno$¢ tej pracy w Imperium Rosyjskim pierwszej dekady
XX wieku',

Etyzacja oraz ,.introwertyzacja” fenomenow religijnych, a takze hiperboli-
zacja mozliwos$ci nauki w ugruntowaniu i uzasadnianiu twierdzen teologicznych
ujawnila si¢ w tworczosci A. Harnaka. Zastosowanie aparatu naukowo-
krytycznego w badaniach biblijnych potaczyto si¢ u niego z powstaniem tzw.
,teologii naukowo-historycznej” i ,,chrystusologii liberalnej”. To takze na dzie-
sigciolecia (lata osiemdziesiate XIX w. — poczatek XX w.) wyznaczylo patos
krytyczny badaczy prawostawnych.

Liberalnej i ,,negatywnej” krytyce biblijnej obiektywnie przeciwstawiat si¢
tzw. «kierunek racjonalno-supranaturalistyczny», zapoczatkowany na progu
XIX w. przez F. Schleiermachera. Oddziatywanie paradygmatu Schleiermache-
rowskiego wyznaczyto stanowisko znacznej liczby znanych w XIX w. history-
kow Kosciota i egzegetow biblijnych. Wtasnie zwolennicy Schleiermachera ,,nie
podzielajac protestanckiego pogladu, ale i niezbyt od niego si¢ oddalajac’™,
reprezentowali bibliologi¢ oraz egzegezg ,.kierunku dos¢ umiarkowanego, ktory
powstrzymywat skrajne pragnienia racjonalizmu”?. Druga linia rozwoju, to tzw.
,szkola kierunku dogmatycznego”, apologetyczna®, ktéra wyznaczyla poglady
nastgpnych, ortodoksyjnie ukierunkowanych badaczy protestanckich lat pigé-
dziesiatych i drugiej potowy tegoz stulecia (tzw. ,.krytykow-apologetow’?, usi-
tujacych ,,zestawié apologie ze wspotczesna forma uzasadniania nauki”?. Trze-
cim trendem stat si¢ tzw. nurt ,,historyczno-gramatyczny”, ktory niezaleznie od
nauczania cerkiewnego i wezesniejszych teorii filozoficznych pragnie zrozumiec¢
chrzesécijanskie nauczanie wiary w historycznym, ,,0biektywnym” znaczeniu.
Przedstawiciele tego kierunku znacznie przeksztatcali stara racjonalistyczna
doktryne XVIII wieku. Nadajac nalezne znaczenie ,,danym historycznym przed-
stawionym przy pomocy biblijnego tekstu i badaniom filozoficznym, (...) wysu-
wajac na pierwszy plan wiadomosci historyczne, zwolennicy tego kierunku
ostabiaja racjonalistyczna dowolnos¢ w biblijnej egzegetyce (...)”**. Tak oto,

18 TKDA” 1907, t. III, Nr 9, s. 148-151.

1 TKDA” 1866, Nr 12, s. 500; ,, TKDA” 1870, Nr 9, s. 599; , TKDA” 1877, t. Ill, Nr 8, s. 273.
0 TKDA” 1877, t. 11, Nr 8, s. 280.

2L TKDA” 1866, Nr 12, s. 499.

2 TKDA” 1870, Nr9,s.599 i n.

23 TKDA” 1877, t. 11, Nr 8, s. 280-284.

2% TKDA” 1866, Nr 12, 5. 500 i n.
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W gruncie rzeczy, ksztattowat si¢ kierunek historyczno-krytyczny, ale negowat
on skrajne wnioski®,

W catym ogromie publikacji krytyczno-bibliograficznych lat osiemdziesia-
tych XIX w. — pierwszej dekady XX w. odznaczaty si¢ Kierunki: ,,apologetycz-
ny” (lub ,,ortodoksyjny”, ,konserwatywny”) oraz ,krytyczny” (,tendencyjnie-
krytyczny”, lub , krytyka negatywna”, czy ,,skrajnie racjonalistyczny punkt wi-
dzenia”); niekiedy takze mowiono o utworach , kierunku s’redniego”zs.

Jednym z najbardziej wyrdzniajacych si¢ punktéw polemicznych z lat 1880-
tych byto pytanie o mozliwos$¢ zastosowania zasady ewolucjonizmu historycz-
nego i metod krytyki historycznej dla ustalenia pochodzenia autorstwa oraz au-
tentycznosci historycznej ksiag biblijnych, przede wszystkim Pigcioksiggu. Tu
problemem dla prawostawnych badaczy byt fakt, iz cz¢sto nadawato si¢ przewa-
g¢ wiadomosciom pozabiblijnym; pod wptywem ,,szkoty krytycznej Starego
Testamentu” poddawano w watpienie autentycznos$¢ historyczna przypowiesci
biblijnych?’. A poniewaz racjonalistyczna ,teoria dokumentowa o pochodzeniu
Pigcioksiggu” Reussowa-Grafowa-Wellhausenowa stwierdzata pierwszenstwo
profetyzmu jako fenomenu i literatury prorokéw przed literatura prawodawcza,
miato to wptyw tez na badanie ksiag prorokow Starego Testamentu.

Jeszcze jednym wymiarem tej polemiki byto pytanie o mozliwosci racjonal-
nego sprawdzenia biblijnych wiadomosci przy pomocy danych nauk szczegoéto-
wych: egiptologii, asyriologii, astronomii, geologii, mitologii porownawczej.
Aktualna stala si¢ dyskusja o naukowej i historycznej prawdziwos$ci biblijnych
opowiesci o stworzeniu §wiata?®. To wszystko bardzo interesowato kijowskich
uczonych oraz recenzentoéw, ktore zamierzali wyodrebni¢ sposrod utwordéw za-
chodnich przyktady walki pogladow ,,spirytualistycznych” na temat historii bi-
blijnej z pogladami ,,naturalistyczno-krytycznymi”, a takze przyktady oporu
stanowiska tradycyjnie-apologetycznego, skierowanego przeciw ,,modnym”
teoriom racjonalistycznym?®.

Kijowscy badacze akademiccy uznali za konieczne ,,dla rozwiazania trud-
nego problemu Pigcioksiggu szczegotowe zbadanie catej kulturowej historii

% TKDA” 1877, t. 11, Nr 8, s. 275.

% 7ob. np.: ,,TKDA” 1882, t. I, Nr 4, s. 341, s. 349; ,,TKDA” 1883, t. III, Nr 9, s. 109,
s. 113; ,TKDA” 1884, t. II, Nr 5, s. 108; ,TKDA” 1885, t. IlI, Nr 11, s. 478, s. 492; , TKDA”
1900, t. II, Nr 6, s. 287 i n.

21 TKDA” 1886, t. I11, Nr 12, s. 694; ,, TKDA” 1890, Nr 1, s. 61-98.

8 TKDA” 1898, Nr 3, s. 289-329; , TKDA” 1903, Nr 5, s. 1-29.

2 TKDA” 1882, t. I, Nr 4, s. 341-346, s. 348, s. 350; ,,TKDA” 1883, t. III, Nr 9, s. 109,
s. 111-117; ,TKDA” 1884, t. II, Nr 5, s. 107-110; ,,TKDA” 1885, t. I, Nr 4, s. 576-579, s. 580—
591; ,TKDA” 1886, t. III, Nr 12, s. 682, s. 687-689, s. 694 i n., s. 698-708; ,TKDA” 1898, t. I,
Nr 3, s. 430, s. 437 i n., s. 441; . TKDA” 1905, t. II, Nr 5, s. 124, s. 127-129, s. 132, s. 1341309,
s. 140-146; Nr 11, s. 414, s. 418-420, s. 423-425.
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Semitow (...)"*. Co do problemu ,,bogoduchnowionno$ci” (nadprzyrodzonosci,
inspiracji Boskiej — S.G.) przekonujace stato si¢ wyznanie uczynione na poczat-
ku XX w., po kilku dziesigcioleciach polemik: ,,(...) nowoczesne odkrycia (...)
i nowoczesne poglady na pochodzenie i tres¢ ksiag Starego Testamentu nasungty
pytanie o nadprzyrodzony charakter Pisma Swigtego (...). Ono pozostaje ciagle
aktu?'flllne, poniewaz dotychczas nie mamy na nie odpowiedzi jasnej i doktad-
nej” .

Struktura zagranicznych badan Nowego Testamentu tego okresu wskazywa-
fa na podobne tendencje. W ciagu dziesiecioleci toczyta si¢ walka ortodoksow
protestanckich oraz katolickich przeciwko pogladom nowej szkoty tiibingskiej,
w réznych formach kontynuowana az do poczatku XX wieku. Wsrod dyskusyj-
nych pytan, waznych dla bibliologéw z punktu uznania autorytatywnos$ci oraz
nadprzyrodzonosci tekstu Nowego Testamentu (tak samo jak i problem Pigcio-
ksiggu dla badania Starego Testamentu), byto zagadnienie historii pochodzenia
i autorstwa Ewangelii, Dziejow oraz Listow Apostolskich, problem ich auten-
tycznosci, historyczna autorytatywnosé ich tresci®.

Do nieco egzotycznych mozna zaliczy¢ hipotezy radykalnych przedstawi-
cieli krytyki biblijnej dotyczace decydujacego wpltywu na literatur¢ Nowego
Testamentu doktryn wschodnich, a w szczegolnosci buddyzmu®®. Takie whasnie
egzotyczne proby tworzyly swego czasu podbudowg dla porownawczo-religio-
znawczej analizy tradycji biblijnej. W tym samym czasie, na poczatku XX w.,
spostrzegamy zarodki kierunku strukturalistycznego®, a takze proby rekonstruk-
cji psychologicznych, ktore potrzebuja jeszcze dodatkowych badan®.

Takie oto, aktualne dla nauki zachodniej zestawienie tradycyjnego, nauko-
wo-racjonalistycznego paradygmatu metodologicznego juz od lat sze$¢dziesia-
tych XIX w. stawato si¢ jednym z waznych sktadnikow kijowskiej biblistyki
duchowno-akademickiej. Recepcija dotyczyta przede wszystkim takich dziedzin,
jak tekstologia i nauka jezykow biblijnych®; archeologia biblijna®’; biblijna

3% TKDA” 1898, t.1, Nr3,s.442in.

31 TKDA” 1905, t. II, Nr 5, s. 130.

%2 TKDA” 1882, t. III, Nr 10, s. 208 i n., s. 211, s. 215 i n.; Nr 12, s. 688-690, s. 694 i n.,
s. 698 i n.; ,TKDA” 1884, t. III, Nr 12, s. 577-585; ,,TKDA” 1885, t. III, Nr 11, s. 477-491,
s. 492-494;  TKDA” 1887, t. |, Nr 3, s. 431-433, s. 435, s. 442, s. 448-454; ' TKDA” 1907, t. lll,
Nr9,s.139-140, s. 142 in., s. 152.

3 TKDA” 1882, t. I11, Nr 12, s. 685; ,,TKDA” 1885, t. III, Nr 11, s. 494.

% TKDA” 1882, t. I1I, Nr 10, s. 213.
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% TKDA” 1882, t. I, Nr 4, s. 354; t. III, Nr 10, s. 219 i n.; Nr 12, 5. 699 i n.; , TKDA” 1884,
t. 11, Nr 5, s. 103-107; t. I1I, Nr 12, s. 559 i n.; ,,TKDA” 1885, t. I, Nr 4, s. 556; t. III, Nr 11,
s. 470-473; ,TKDA” 1887, t. I, Nr 3, s. 425-430; ,TKDA” 1898, t. |, Nr 3, s. 433-437.

37 TKDA” 1882, t. 1, Nr 4, s. 353; ,,TKDA” 1885, t. |, Nr 4, s. 579-580; , TKDA” 1900, t. II,
Nr 6, s. 299.
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egzegeza apologetyczna i jej walka z racjonalistyczna ,krytyka negatywna”*;

encyklopedia bibliologiczna®. Widzimy tu refleksje nad przyczynami krytyki
biblijnej, prowadzaca nawet do proby pozytywnej oceny jej heurystycznego
znaczenia™,

Te procesy wyprzedzaty cata epoke, zanim zaczgto formutowaé zasadnicze
pytania biblistyczne, wyodrebnialy si¢ i konkurowaly ze soba rdzne teoretyczne
stanowiska, szkoly oraz kierunki. Dla biblistyki prawostawnej byty to pierwsze
proby zestawienia wiernosci wlasnej tradycji dogmatycznej z kulturowa potrze-
ba wchodzenia do europejskiej i Swiatowej przestrzeni duchowo-intelektualnej.

Tekst przejrzata i udoskonalita pod wzgledem jezykowym Halina Rarot

Aemop 0aem 0630p Haubonee 8adxcHbIX docmudiceHuti npogeccypwvl Kuescrou
Ocexamonoeuueckou Axademuu, Komopvle HOGIUANU HA 3ANAOHOEBPONEUCKYI0 OUO-
Jleucmuky u sezecemuxy. Paccmampusaromes pabomsi Kuegckux meonoeos, Komo-
pble BRUCATUCH 8 UCOPUYECKOe PA3BUMUe Teopemuideckux OCHOBAHUN PA3TUYHbIX
eBponetickuUx wKoa no ucciedoganuro bubnuu. Ocywecmaien makdice 0030p 3azpa-
HUYHBIX YUYeHbIX-Oubseucmos emopou nonosunvt X1X — nawana XX eés. B cmamve
ONUCAHDL 21ABHbIE HANPAGTEHUS. KPUMUKU 3aNA0HOU OUOTEUCUKU U 223e2eMUKL.

C memooonocuueckoil mouxu spenus eeponetickasi bubreucmuxa X1X — nauana
XX 66. Haxoounacy noo GuusHUEM PUIOCOPCKUX WIKOTL MO0 BPEMEHU, KOMOpble Oe-
ANy aKyeHm HA NPUMEHeHUe HAYUHBIX Memo008, UCCe008AMeNbCKYI0 MEXHUKU
u cucmemamuzayuro sHanus. Ha smoti ocnose 6 cmambe 0ano maxoice Kpumuiec-
KOe cpagHeHue 8bl80008 OPMOOOKCAIbHBIX UCciedogameineli (CEA3aHHbIX ¢ mpa-
OUYUOHHBIM KOCENOM) U 8bI80008 PAYUOHATILHOU, AKAOEeMUYECKOU MemoOONI02UsL.
B 3axmouenue asmop no3umusHo oyeHuaem no3HABAMENIbHOE 3HAUEHUe PAYUO-
HanvbHoU Kpumuky bubnuu.

3 TKDA™ 1882, t. I, Nr 4, s. 348 i n.; t. III, Nr 10, s. 211, s. 218; ,TKDA” 1882, t. III, Nr
12, s. 694 i n.; ,TKDA” 1883, t. III, Nr 9, s. 11-14; , TKDA” 1885, t. III, Nr 11, s. 494 i n.;
L TKDA” 1886, t. III, Nr 12, s. 700-705; ,,TKDA” 1898, t. I, Nr 3,s. 430 i n., 5. 440 i n.; ,,TKDA”
1905, t. II, Nr 5, s. 124-146; , TKDA” 1907, t. I, Nr 9, s. 152; ,TKDA” 1909, t. I1l, Nr 9, s. 168;
LTKDA” 1910, t. 111, Nr 10, s. 307.

3 TKDA” 1900, t. II, Nr 6, s. 286-288.

40 TKDA” 1902, Nr 10, s. 300-331; Nr 11, s. 490-541.



200 Sergij Gotowaszczenko

The article offers an overview of major evaluations made by professors of
Kyiv Ecclesiastical Academy with regard to the impact that philosophy had on
the Western European bibliology and exegetics. The author has reviewed the
writings of Kyiv theologians that describe the historical development of theoreti-
cal foundations for various schools of European biblical studies; bibliographic
reviews of foreign literature on biblical studies; critical reviews of the works of
foreign biblical scholars of the second half of the 19th century to the beginning
of the 20th century. The article identifies some major trends in criticism of the
Western bibliology and exegetics.

European biblical studies of the 19th and early 20th centuries, methodolog-
ically influenced by the then prevalent philosophical schools, had strongly
prompted the use of academic methods and techniques of search and systemati-
zation of knowledge in biblical research. In this connection, the article also
reviews attempts of Orthodox researchers of the Bible to critically compare the
traditional church and rationalistic academic methodologies and even positively
evaluate the cognitive importance of the rationalistic biblical criticism.



