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»Calos¢”, czyli klucz do mysli niemieckiej przelomu XVIII
I XIX wieku

,, Lenocmsy ”, unu knou k nemeyxotl mvicau Ha nepenome XVII u XIX gexa

Leon Miodonski, Calosé jako paradygmat rozumienia swiata
w mysli niemieckiej przetomu romantycznego. Analiza wybranych problemow,
Oficyna Wydawnicza Arboretum, Wroctaw 2001, ss. 350

Ujawnienie, analiza i opis para-
dygmatu przelomu romantycznego
w mys$li niemieckiej to gltéwny cel
pracy Leona Miodonskiego. Autor
probuje odnalez¢ uniwersalny rdzen,
ktory taczytby roznorodne koncepcije
intelektualne Europy przetomu XVIII
i XIX wieku. Owym rdzeniem inte-
grujacym elementy epistemologiczne,
ontologiczne, estetyczne, etyczne,
przyrodnicze, teologiczne i mityczne
poszczegbdlnych wizji rzeczywistosci
okazuje sie calos¢ (Ganze), a raczej
»~myslenie catosciowe eksplikujace
calo$¢ swiata” (s. 12). Mowiac precy-
zyjniej, chodzi o ,,nowa ideg catosci”,
znoszaca dualizm filozofii kartezjan-
skiej, charakterystyczna wiasnie dla
przetomu romantycznego, ,,(...) opie-

rajaca sie nie tyle na konsekwentnie
uprawianym monizmie, ale raczej na
pewnym wyobrazeniu zmieniajacej
sig, pulsujacej pelnosci, harmonii
I dynamicznej rownowagi” (s. 24).
Zdaniem Autora prezentowanej
pracy, ,,myslenie calosciowe”, ,,ideat
catosci”, ,,pojecie calosci”, czy po
prostu ,,cato$¢”, jest konstytutywne
dla mysli niemieckiego idealizmu,
W stopniu nie mniejszym niz ,,duch”
(Geist), ,,absolut” (Absolut), ,,wyob-
raznia” (Einbildungskraft), ,,rozum”
(Vernunft), intelekt” (Verstand).
,,Calo$¢” (wraz z pojeciami dopetnia-
jacymi: ,calosciowos¢”, ,jedno”,
,jednos¢”) okazuje si¢ by¢ pojeciem
na tyle kluczowym, ze Miodonski nie
waha sig uzna¢ je za paradygmatycz-
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ne w sensie kuhnowskim. Jak pisze:
,»Jego szczegblna rola polega nie tyle
na tym, ze przynalezy do okreslonej
»konfesji«, lecz na tym, ze w pew-
nym sensie — jako wyraz i postulat
cato$ciowego rozumienia $wiata — ta-
czy rozne opcje i dynamizuje u schyt-
ku XVII1I wieku poszukiwanie formu-
ty rozumienia §wiata adekwatnej do
zmian cywilizacyjnych i mentalnych,
jakie zaszty w ostatnim czasie” (s. 13).
Idea ta wydaje si¢ by¢ jednoczesnie
uniwersalna, albowiem biorac pod
uwage wielowymiarowo$¢ $wiata,
wskazuje na nowy sposob jego pos-
trzegania, ,,(...) jako kompleksu tozsa-
mych co do swojej istoty czynnikow,
zjawisk, jako zywy 1 wspotodczuwa-
jacy organizm” (s. 25).

Model mys$lenia calosciowego
wyraznie ujawnia si¢ w neoplatoniz-
mie, hermetyzmie, wiedzy ezoterycz-
nej, filozofii przyrody, teoriach jed-
no$ci politycznej, panteizmie, mona-
dologii Leibniza, teorii palingenezy,
fizjognomiki Lavatera, Herdera kon-
cepcji jednosci procesoOw przyrodni-
czych i historyczno-kulturowych, Fi-
chtego teorii wiedzy, Schellinga filo-
zofii identycznoS$ci, koncepcji roman-
tycznego geniusza, Heglowskiej filo-
zofii ducha (s. 36).

Zdaniem Miodonskiego, zignoro-
wanie myslenia catosciowego, jako
paradygmatycznego, przy probie zro-
zumienia Owczesnych interpretacji
$wiata, prowadzi do licznych, nieprze-
zwycigzalnych sprzecznosci. W spo-
sob szczegodlny problem ten uwidacz-
nia si¢ w trakcie historyczno-filozo-
ficznych prob taczenia przyrodoznaw-
stwa z mistyka, ezoteryki z racjonaliz-

mem, estetyki z magnetyzmem, przy
jednoczesnym stosowaniu wspotczes-
nego sensu termindéw ,,naukowosc”,
»prawda”, ,realnos¢” itd. Argumenta-
cje potwierdzajaca tezg postawiona
we  Wprowadzeniu  odnajdujemy
w trzech obszernych rozdziatach pracy.

Rozdzial pierwszy, Metafizyka
i przyrodoznawstwo, dotyczy wieku
XVIII jako okresu przej$ciowego po-
miedzy ,,starym paradygmatem nauki
ezoterycznej” a ,nowym paradygma-
tem matematyczno-fizycznym”. Zda-
niem autora, postacia najwyrazniej
ukazujaca napigcie migdzy tymi dwo-
ma paradygmatami jest Isaak Newton,
ktoéry w swojej dzialalnosci naukowe;j
nie ograniczat si¢ do odkrywania ma-
tematyczno-fizycznych prawidlowos-
ci. Badania przyrodnicze to tylko je-
den z aspektow poszukiwan ,,$ladow
boskiego objawienia” i ,,sprawczej roli
Boga w §wiecie”. Istotnymi obszarami
zainteresowan Newtona, o czym si¢
nieraz zapomina, byta takze alchemia
1 ezoteryka. Biorac pod uwagg wszech-
stronnos$¢ zainteresowan badawczych
Newtona, stwierdzi¢ trzeba, ze dazyt
do caloSciowego ujecia rzeczywistos-
Ci, nieograniczajacego si¢ do matema-
tycznych obliczen i wykazania zalez-
nosci migdzy cigzarem a sita porusza-
jaca planety (s. 65 i n.).

Generujace roznorodne mozli-
wosci interpretacyjne dzielo Newtona
sprawilo, ze powolywali si¢ na niego
w rownej mierze racjonalisci, przed-
stawiciele nurtu hermetycznego, teolo-
gowie protestanccy, materialisci i teis-
ci. Jednoczesnie nastgpuje stopniowy
proces przeksztalcania ,,(...) zabarwio-
nego ezoterycznie przyrodoznawstwa
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w par excellence naukg, czyli takq in-
terpretacje zjawisk, ktora zrywa ze
starymi schematami mistyczno-teolo-
gicznymi (...)” (s. 68). Ze wzgledu na
glowny problem omawianej pracy nie-
zmiernie wazna jest zmiana dotych-
czasowego rozumienia pojecia catosci
(syntezy, jednosci), zwiazana ze star-
ciem si¢ dwoch roznych §wiatopogla-
dow. Ujecie dotychczasowe bylto cha-
rakterystyczne dla §wiatopogladu ezo-
terycznego i opierato si¢ na pojgciach
mikro- i makro-kosmosu, tego, co
zewnetrzne i wewnetrzne, cziowieka
i $wiata. Ujecie ,,nowe” zwiazane jest
ze $wiatopogladem w znacznej mierze
zsekularyzowanym, ktory stopniowo
pozbywa si¢ poje¢ teologicznych
i ezoterycznych.

Obok Newtona takze Goethe jest
przyktadem intelektualisty, ktéremu
bliski jest nowy paradygmat cato$cio-
wego rozumienia $wiata. Przeprowa-
dzona przez Miodonskiego analiza
pozwala dojs¢ do wniosku, ze ta wiz-
ja catosci ewoluowata i ksztattowata
sie na bazie kilku zrodet. Poczatkowo
byta silnie zakorzeniona w ezoteryce,
czego wyrazem jest model ,prywat-
nej religii”, oparty na koncepcji ema-
nacji. Nastgpnie mozna méwi¢ o ca-
foéci opartej na ideach dynamicznej
filozofii przyrody. Istotne inspiracje
w ksztaltowaniu si¢ pojecia catosci
odnalazt niemiecki intelektualista u Ja-
cobiego, Herdera i Spinozy. Krotko
mowiac, Goethego rozumienie $wiata
nieodlacznie wiaze si¢ z mysSleniem
catosciowym.

Kolejnym przyktadem starcia sig
ezoterycznej i filozoficzno-przyrodni-
czej formy pojmowania §wiata, w kon-

tekscie pojecia catosci, jest mysl J.G.
Forstera oraz S.T. Soemmerringa.
Obaj poczatkowo silnie zwigzani z her-
metyzmem, alchemia, emanacyjno-teo-
logicznym podejsciem do problemu
catosci, stopniowo modyfikuja swoje
stanowiska. W monistycznej koncep-
cji bytu Forstera ,,wszech§wiat tworzy
jedng wielka catos¢ (Ganze), jedno-
rodna co do swej istoty, pozostajaca
w trwatej harmonii i statosci” (s. 112).
Podstawowa zasada, jakiej podlega
uniwersum, to zasada doskonatosci,
wedhug ktorej ,(..) czym wyzsze
miejsce zajmuje poszczegélny gatu-
nek w strukturze bytu, tym mnigj
w nim jednostkowych réznorodnosci
i Scislejszy zwiazek z catoscia” (s. 112).
Zasadzie tej podlega zatem i cztowiek
probujacy dostrzec w cywilizacji ludz-
kiej ,,pickno i doskonato$¢ catosci”.
Probujac przekroczy¢ myslenie ezote-
ryczne, Forster zastepuje geniusza
obserwatorem natury, postuluje, by
nie ufa¢ cudzemu autorytetowi, oraz
wprowadza metod¢ badan koncentru-
jaca sig¢ na uchwyceniu istoty danego
Zjawiska oraz poznaniu jego historii
naturalnej. Tym samym zaliczy¢ go
nalezy do grona intelektualistow two-
rzacych ,zreby nowego myslenia
o $wiecie”, myslenia w nowych kate-
goriach przyrodniczych i spotecznych.
Podobne =zashugi przypisa¢ nalezy
Soemmerringowi, jednemu z ,,0jcOW
paleontologii”. Odkrycie tego nowego
obszaru badawczego ,,0znaczalo para-
dygmatyczna  zmiang rozumienia
swiata, rOwnoznaczng z otwarciem si¢
zupelnie nowej perspektywy histo-
rycznosci” (s. 127), dopetniajacej tym
samym calo$ciowy obraz $wiata.
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Fizjognomika J.K. Lavatera to ko-
lejna proba wielowymiarowego ujgcia
relacji pomigdzy $wiatem i czlowie-
kiem. Myslenie catosciowe, w ktorym
wyraznie wida¢ wptyw leibnizjanskiej
monadologii, zwiazane jest tutaj z uje-
ciem rzeczywistoSci poprzez trzy as-
pekty: metafizyczny, filozoficzno-
przyrodniczy i psychologiczny. Nato-
miast ,,cata prawde o czlowieku” jes-
teSmy w stanie osiagnaé tylko wow-
czas, gdy wezmiemy pod uwage jego
»potrojne zycie”, czyli ,,jednos¢ inte-
lektualnej, moralnej i zwierzecej na-
tury” (s. 133 in.).

Pierwsza czg$¢ pracy konczy sig
omoéwieniem problemu cato$ci w kon-
tekécie koncepcji  palingenezy (na
przyktadzie mysli Lavatera, Bonneta,
Herdera i Schopenhauera).

Rozdzial drugi — opatrzony tytu-
tem Organizacja — organizm — rozwdj.
W kierunku romantycznej filozofii
przyrody — ukazuje charakterystyczny
dla przetomu romantycznego proces
destrukcji arystotelesowsko-ptolome-
uszowego modelu $wiata oraz wyk-
sztalcenie si¢ nowej filozoficzno-przy-
rodniczej aparatury pojgciowej, a tym
samym nowej koncepcji cztowieka.

Miodonski poczatkowo wskazuje
na G.W. Leibniza, jako pierwszego fi-
lozofa krytycznie ustosunkowanego
do systemu mechanistycznego i kar-
tezjanskiego dualizmu, jednocze$nie
sktaniajacego si¢ ku nowym koncep-
cjom przyrodniczym, opartym si¢ na
pojeciu organizacji, organizmu, jed-
nosci a zarazem roznorodnosci $wia-
ta, Kierujacego sie dewiza ,,cate w ca-
tosci i catosé w kazdej czgsei” (s. 150).
Rysujac szersza perspektywe histo-

ryczng, podkresla: ,,W systemach
idealizmu niemieckiego dostrzec moz-
na echa filozoficzno-przyrodniczej
dyskusji nad problemem organizmu
i catosci. Szybki rozwoj teorii przy-
rodniczych zdeterminowat przejscie
od modelu mechanistyczno-przyrodni-
czego do modelu cato$ciowo-orga-
nicznego i systemowego rozumienia
organizmu zywego, Co znalazlo swoje
odzwierciedlenie w przejsciu od ,,sta-
tycznego” rozumienia bytu i procesow
przyrodniczych do koncepcji dyna-
micznych (...)” (s. 153).

Inni mysliciele ksztaltujacy nowy
obraz $wiata to: A. von Haller (twor-
ca nowej fizjologii), I. Kant (rozwija-
jacy tezg o paralelno$ci estetyki i przy-
rody), J.Ch. Gottsched (proponujacy
nowe podej$cie do sztuki dramatycz-
nej), G. Herder (postulujacy caloscio-
we rozumienie $wiata na gruncie przy-
rodniczym, historycznym i ducho-
wym), K.F. Kielmeyer (badajacy
,podstawowe, nieredukowalne, me-
chanizmy rozwoju organizmu i pra-
widla organizacji” oraz gloszacy tezg
,,0 cato§ciowym charakterze dziatania
praw przyrody”), J.F. Blumenbach
(tworca ogolnej teorii rozwoju biolo-
gicznego, opartej na pojeciu ,,popedu
ksztattowania”), romantyczni filozofo-
wie przyrody m.in. L. Oken, H. Stef-
fens, A.K. Eschenmayer, J.W. Ritter.

Druga czg$¢ rozdziatu autor pos-
wigca ukazaniu przej$cia ,,od trans-
cendentalizmu do organizmu”. Czyni
to na przykltadzie mysli F.W.J. Schel-
linga. Wprawdzie transcendentalizm,
myslenie systemowe i catosciowe, sa
bliskie wielu filozofom omawianej
epoki, to jednak Schelling wydaje si¢
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by¢ myslicielem specyficznym, bo-
wiem filozofia przyrody staje si¢ dla
niego autonomiczng dziedzina filozo-
ficznej refleks;ji. ,,Przejécie do filozo-
fii przyrody — podkresla Miodonski —
oznacza, z jednej strony, przezwycig-
zenie perspektywy kantowsko-fichte-
anskiego transcendentalizmu, z dru-
giej natomiast nalezatoby je traktowac
jako efekt wewngtrznej dynamiki
myslenia o $wiecie samego Schellin-
ga, jako probeg rozwiazania podstawo-
wego dylematu — zaleznoscia migdzy
absolutem a rzeczywistoscia”. (s. 180
i n.). Dla Schellinga przyroda przesta-
je by¢ ,,innobytem czlowieka”, ,.Swiat
jest rodzajem organizacji”’, ludzki
umyst ,,samoorganizujaca si¢ naturg”
(s. 181).

Kolejne rozwazania dotycza ,,pos-
taci jednosci”. Zagadnienie zostato
przedstawione na przyktadzie heglow-
skiej idei systemowosci, F. Schlegla
calosciowego  rozumienia  $wiata
w kontekscie ,absolutnego”, idealis-
tycznego panteizmu K.Ch.F. Krause-
go oraz mysli Okena, Eschenmayera,
Steffensa.

Rozdziat wienczy obszerna, his-
toryczna analiza metafizyki $wiatla.
W kontekscie modelu calosciowego
omoOwiona zostata dyskusja, jaka to-
czyla si¢ wokot teorii §wiatta i barw
pomigdzy Newtonem, Goethem,
Schellingiem, Baaderem, Okenem,
Steffensem.

Swiat W perspektywie magne-
tyzmu zwierzecego. Tak zatytutowana
zostala trzecia czg$¢ pracy. Pierwszo-
planowa postacia staje si¢ tutaj F.A.
Mesmer, ktory wilasna probeg holis-
tycznego zrozumienia $wiata przy-

rodniczego i cztowieka opiera na te-
zie gloszacej ,,istotny wplyw sil kos-
micznych na procesy organiczne
W przyrodzie i w organizmie ludz-
kim” (s. 236). Bazujac w znacznej mie-
rze na doswiadczeniach ezoterycz-
nych, propaguje magnetyzm zwierze-
Cy opierajacy si¢ ,.na jednosci struk-
tury duchowej i materialnej $wiata
oraz harmonicznym przeptywie ,,sub-
telnej materii”, przenikajacej calq na-
turg” (s. 236). Miodonski poswigca
wiele uwagi na przyblizenie czytel-
nikowi tej do$¢ osobliwej i enigma-
tycznej koncepcji. Przytacza Mesmera
definicje magnetyzmu zwierzecego,
Wyjasnia jego immaterialno$¢, wska-
zuje na terapeutyczne zastosowanie
magnetyzmu, tlumaczy problem ,,prze-
plywu energii magnetycznej” pomig-
dzy ,,przestrzenia kosmiczna a cialami
istot zywych”. Jesli do tego dotaczy-
my poglady Mesmera na somnambu-
lizm, kwestie jednostki dziatajacej
w spoleczenstwie, problemy wycho-
wawcze czy prawodawcze, to zrozu-
miala staje si¢ konkluzja autora:
,,Dzialania mesmeryzmu na przetomie
XVII i XIX wieku nie nalezy zatem
ogranicza¢ tylko do ,,magnetyzmu
zwierzecego”, lecz rozpatrywac w sze-
rokiej perspektywie catoSciowego uj-
mowania $wiata (...)”. O popularnosci
tej koncepcji $wiadcza jej zwolennicy
m.in.: Lavater, Cagliostro, Schelling,
Fichte, Hegel i Schlegel.

Dalsza czg$¢ rozwazan to dopel-
nienie catosciowego ujgcia $wiata do-
by przetomu romantycznego poprzez
ukazanie fenomenu owczesnej medy-
cyny. Dokladniej mowiac, chodzi
o gwaltowny rozwdj tej dziedziny,
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inspirowany sporami wokot Schel-
lingianskiej koncepcji organizmu, dy-
skusjami dotyczacymi statusu medy-
cyny jako nauki oraz wzajemnym od-
dzialywaniu dziedzin filozofii, medy-
cyny i doktryn przyrodniczych. Mio-
donski opisuje takze proces ustgpowa-
nia modelu alchemiczno-hermetycz-
nego pod naporem, zyskujacych coraz
wigksza aprobatg, teorii przyrodni-
czych i nowych metod leczenia.
Innym wartym odnotowania fe-
nomenem wzbogacajacym cato$cio-
wa wizje rzeczywistosci byto rézdz-
karstwo. Zdaniem Miodonskiego, po-
pularno$¢ tej dziedziny $wiadczy na
rzecz pogladu, wedle ktorego roman-
tycy nie czynili ostrych granic migdzy
tym, co duchowe i nieopisywalne,
a materialno$cia 1 zjawiskowoscia
podlegajaca badaniom empirycznym.
Dopiero obie te sfery, wzajemnie sig
uzupehiajac, tworzyly jedna wspolna
cato$¢ (s. 273). Nastepnie spotykamy
si¢ z przedstawieniem roznych rozu-
mien pojecia ,,nieswiadomego” czy
tez ,,nieuswiadomionego”. Na przy-
ktadzie mys$li G.H. Schuberta, Leibni-
za, Kanta, Schellinga oraz C.G. Caru-
sa autor wyjasnia, w jaki sposob z ro-

mantycznego idealu cato$ci wyrasta
teoria nie§wiadomego. Swoje przemy-
$lenia Miodonski podsumowuje w pa-
ragrafie zatytutowanym Inne wymiary
catosci.

W moim przekonaniu, niewatpli-
wa zaleta omawianej ksiazki jest nie-
ustannie dokonywana konfrontacja
miedzy ,tendencjami postgpowymi
1 wstecznymi”, jakie mialy miejsce na
przetomie XVIII i XIX wieku w filo-
zofii niemieckiej. Ukazanie procesu
$cierania si¢ starych i nowych idei
oraz czgste ,,spojrzenia w przesztos§é
1 przysztos¢” po raz kolejny dowodza,
ze sama historia filozofii stanowi pew-
na catosc, a przejscia migdzy poszcze-
golnymi jej okresami sa stopniowe
1 obarczone licznymi zapoSrednicze-
niami.

Koncentrujac si¢ na kwestii mys-
lenia calosciowego, Miodonski czgsto
wykracza poza problematyke stricte
filozoficzna, przybliza polskiemu czy-
telnikowi malo znanych intelektualis-
tow doby przetomu romantycznego.
To wszystko wzbogaca i uatrakcyjnia
lekture, co w efekcie czyni ja bez wat-
pienia godna polecenia.



