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W $wiadomosci humanisty 11 po-
towy XX i poczatku XXI w. filozofia
dialogu kojarzy sig jedynie z trzema
jej teoretykami: M. Buberem, E. Levi-
nasem i M. Bachtinem. Jest to juz wy-
raz glebokiej znajomosci podstaw
myslenia dialogicznego, poniewaz
przy pobieznym, typowym ujeciu
tworczo$¢  rosyjskiego  mysliciela,
zmartego w 1970 r., ciagle wydaje sig
by¢ jedynie domena literaturoznaw-
stwa i estetyki. Owe niedostatki
w pelnym  rozumieniu  znaczenia
i wktadu r6znych wybitnych myslicie-
li w rozwoj filozofii dialogu uzupetnia
doskonale praca znanego teoretyka
i praktyka filozofii i etyki dialogicznej
Wiktora Matachowa z Ukrainskiej
Akademii Nauk w Kijowie pt. Etyka
spikuwannia, Libid”> Kijiw 2006,
ss. 400 (Etyka dialogu, wyd. Libid’,
Kijow 2006).

Autor, zdajac sobie sprawg z fak-
tu, iz dialog, porozumienie migdzy-
ludzkie jest najwigksza potrzeba ludz-
ka dajaca ogromna rados¢, ale czgsto
tez bedaca Zzrodtem cierpien, podejmu-
je potezny wysitek namystu nad moz-
liwoscia doskonatosci dialogicznej,
swoistej sztuki dialogu (mistectwa
spitkuwannia). Ponadto dostrzega wy-
raznie, iz obecny globalizujacy si¢

Bixrop Manaxos, Emuxa cninkyeauus
K.: JIubigs, 2006. cc. 400

$wiat, stajacy si¢ areng spotkan i dia-
logu réznych zawodow, kultur, swia-
tow aksjologicznych, niszczacy do-
tychczasowe struktury i stereotypy,
wrecz domaga sie teoretycznej reflek-
sji nad mozliwosciami dialogu i poro-
zumienia. Dokonuje zatem w jednej
pracy rekonstrukcji koncepcji najwy-
bitniejszych filozofow: predialogikéw
i dialogikow sensu stricto. Jednak nie
chodzi mu o przedstawianie konkret-
nych wskazowek, jak osiagna¢ owa
doskonato$¢ w dialogu z innymi, by
wies¢ szczesliwe zycie. To byloby
zbyt proste i nieadekwatne do ztozo-
nosci zycia. Aby osiagna¢ mistrzo-
Stwo w porozumiewaniu si¢ z innymi
ludZzmi, potrzebne jest wszak i serce,
irozum, i rozsadek, i natchnienie.
| cate zycie do doskonalenia tej sztuki.
Ukrainski filozof stawia sobie inne
zadanie, stojac na stanowisku, iz
w krolestwie dialogu wazna role petl-
nia konkretne normy, ktore nalezy
rozsadnie ustanawia¢ 1 sumiennie
przestrzega¢ oraz zdolno$¢ do samo-
dzielnego i odpowiedzialnego namy-
stu nad ujawnionymi problemami
pojawiajacymi sie w dialogu. Sadzi,
ze do rozwoju takiej zdolnosci nie ma
innej drogi niz zapoznanie si¢ z filozo-
ficznymi proébami takiego rozumienia,
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ich zderzeniami i kontynuacjami. Dla-
tego podejmuje pionierskie zadanie
przeniknigcia w istote zakre§lonej pro-
blematyki, unikajace typowych nie-
bezpieczenstw, jakimi sa: nadmierne
rozszerzanie terminologii dialogiczno-
komunikacyjnej, naduzywanie pojecia
dialog itp. Malachow, piszac t¢ cie-
kawa i wazna pracg, nie czyni tego
przeciw sobie, lecz zgodnie zsobq,
wyraza bowiem przy okazji i nie§wia-
domie swoja nieklamang dla innych
praktyczna dzielnosé dialogiczng'.
Trudno pisa¢ recenzje z ksiazki,
ktorej odbiorca nie zna, i ktora nawet
na razie nie jest dost¢pna polskiemu
czytelnikowi. Dlatego moze to by¢
tylko nota zachgcajaca do szukania tej
powaznej pracy i czytania jej w jezyku
ukrainskim. Zatem w rozdziale I Pro-
wisniki fitosofiji dialogu w jewropiejs-
kij fitosofskij dumci [Pierwiastki filo-
zofii dialogu w europejskiej mysli
filozoficznej] autor dokonuje definicji
filozofii dialogu i okresla metodg ba-
dawcza swoich analiz. Zestawia dia-
lektyke z dialogika w sokratycznym
typie filozofowania, analizuje tradycje
filozofowania — osobistego wyznania
od Augustyna po J.J. Rousseau, $ledzi
indywidualizm nowozytny, jego na-
ture i ewolucje, tworzenie si¢ dialo-
gicznych tendencji w filozofii XIX
wieku. W rozdziale 1l Dialogiczna
koncepcija Martina Bubera [Dialo-
giczna koncepcja Martina Bubera]

! Autorka zna ja z doswiadczenia poby-
tow w Kijowie, z obserwowania relacji profe-
sora wobec rodziny, kolegdw, wspotpracowni-
kow, studentdow, obcokrajowcow, ulicznych
biedakow.

analizuje dialogiczne idee Ja i Ty
Bubera, zasady jego filozofii, filozofig
i etyke Bubera w kontekscie chasydy-
zmu. W rozdziale Il Fitosofija ta
etyka spitkuwannia w intelektualnomu
prostori Zachodu (persza pofowyna
XX st. [Filozofia i etyka dialogu
w intelektualnej przestrzeni Zachodu.
Pierwsza polowa XX w.] przedstawia
problem intersubiektywnosci u E. Hu-
sserla i M. Heideggera, temat Ja i In-
nego w egzystencjalizmie i personali-
zmie. W rozdziale IV Dialogiczni ideji
M.M. Bachtina w konteksti rosyjskoji
fitosofiji ta kultury [Dialogiczne idee
M.M. Bachtina w kontekscie rosyjskiej
filozofii i kultury] ukazuje formutowa-
nie sie dialogicznego paradygmatu
w rosyjskiej kulturze duchowej pierw-
szej potowy XX w. wokdt Bachtina,
tworcze konstytuowanie sig jego dialo-
gicznych pogladéw, dialogiczna filozo-
fig¢ epoki pdznoradzieckiej, poglady
H. Batyszczewa.

W ostatnim, V rozdziale autor
zajmuje si¢ asymetryczng etyka E. Le-
vinasa 1 problemami wspotczesnej
etyki dialogu (Asymetryczna etyka
E. Levinasa i problemy suczasnoji
etyky spithuwannia). Pisze tu 0 specy-
ficznym stanowisku Levinasa, 0 etyce
zamiast ontologii, o Innym: Ty i On,
epifanii Innego, etyce wrazliwosci,
0 boskim i ludzkim w Innym, o rozu-
mieniu mito$ci. Rozdzial konczy za-
gadnieniem etyki dialogu we wspot-
czesnej mysli filozoficznej.

Warto czytac t¢ ksiazke. I co wig-
cej — nalezatoby ja przetozy¢ na jezyk
polski, aby idea dialogu i poro-
zumienia mi¢dzy narodami mogta lat-
wiej si¢ urzeczywistniac.



