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czasowych osiagni¢¢ kulturalnych, wspolczesny czteczyna nie jest tez jednak
zdolny do zaprojektowania nowe;j ,,fabryki $émierci”, nowego Gulagu. Zywi sie
on co prawda kulturalnym $mieciem i $mie¢ taki zwrotnie produkuje, ale taka
jest — jak si¢ wydaje — cena spokoju, dostatku, sytosci i bezpieczenstwa. ,,Nic za
darmo” — jak powiadat Roman Suszko. A poza tym, czy nie o tym zawsze ma-
rzylismy? Czy nie po to tworzyliSmy syntezy dziejow i nie po to podejmowali-
$my rewolucyjne zrywy, zeby osiagna¢ 6w btogostan? Czy nie zyliSmy w tesk-
nocie i nie projektowalismy spoteczenstw zyjacych w pokoju z sasiadami? Czy,
wreszcie, to wyptaszczenie kultury nie jest tym, do czego zmierzalismy? Jesli
tak, to nie mamy prawa narzeka¢, bowiem w naszej rzeczywisto$ci nie ma ,,nic
za darmo” — zapomnieli$my o tym?

Konczac juz, zauwazmy, iz jesli przyjac, ze stan kulturalnej degrengolady
moze trwac i poglgbiac sig, powodujac coraz bardziej letalne stany duchowosci
powszechnej oraz zupelny upadek rozumu i zanik geniuszu, to ostateczny upa-
dek kultury europejskiej z pewnos$cia nastapi, by¢é moze nawet wkrotce. Tyle
tylko, ze skoro barbarzyncy stoja juz u bram Europy, a w nas pozostat jeszcze
slad jaki$ cho¢by kulturowego instynktu samozachowawczego oraz dos¢ sity do
tego, by si¢ skutecznie przed naporem barbarii broni¢ (a mam nadzieje, ze tak),
to sinusoida kultury powinna rychto odbi¢ si¢ od dna i powedrowa¢ ku gorze, ku
$wietlanej przysztosci, wielkim syntezom i $miatym projektom. Czego tez, wy-
jawszy negatywne skutki uboczne owego wzrostu, wszystkim Europejczykom,
oraz sobie, rzecz jasna, szczerze zyczg.

Jacek Breczko
Uniwersytet Medyczny w Biatymstoku

Zwyciestwo liberalnej wizji niezmiennej natury ludzkiej
jako zagrozenie
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Chciatbym zacza¢ od mysli, ze obraz, wyobrazenie czlowieka, jaki posiada
dana kultura, wptywa w sposob istotny na jej ksztatt. Mowiac w wielkim skro-
cie, takie beda Rzeczypospolite, jakie ich antropologie. Jest to zwiazane ze
znaczna plastyczno$cia natury ludzkiej, z ,,otwarta architektura” cztowieczen-
stwa. ,,Czlowieczenstwo to poniekad eksperymentowanie z idea Czlowieka” —
jak stwierdzita prof. Jadwiga Mizinska. Jesli zatem w wyobrazeniach antropolo-
gicznych danej kultury dominuje wiara w fatum, czy w konieczno$¢ historyczna,
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wiara negujaca podmiotowos$¢ cztowieka, sprzyja to budowie cywilizacji za-
mknigtej, pozbawionej, luzu, wolnosci, indywidualnosci. Je§li w mysleniu
0 cztowieku akcent postawiony jest na jego wolno$¢, jesli dominuje wiara
w realna podmiotowos¢, sprzyja to budowie cywilizacji otwartej, z duzymi ob-
szarami pozostawionymi ludzkiej inwencji. Jesli za§ w wyobrazeniach antropo-
logicznych akcent potozony jest na naturalny egoizm, wtedy egoizm, chciwos¢,
brak odpowiedzialnosci zaczynaja opanowywac sfere spoteczna. Chciatbym
przedstawi¢ kilka uwag na temat tej ostatniej mozliwosci.

Mitosz, juz w latach pigcdziesiatych, twierdzil, ze konflikt Wschod — Za-
chod to konflikt dwoch koncepcji cztowieka. ,,.Dwie skrajnosci: catkowita ptyn-
nos$¢ historyczna i rozpuszczona w niej natura ludzka (ktoéra dostarcza pozywki
dla marksistowskich marzen o »przeksztatceniu cztowieka«) kontra stabilno$é»
praw naturalnych« (ten element silny w Ameryce, odziedziczony po wieku
Oswiecenia)™. W latach dziewigédziesiatych, po klgsce Wschodu, Mitosz ob-
wiescit zwycigstwo ,,starego cztowieka”, ktory przy pomocy mass mediow na-
rzuca swoj wzorzec catej planecie. Nie jest to jednak ani wzorzec naturalny, ani
dobry. Mysl Kotakowskiego porusza si¢ podobnym torem:

Czy jednak rozpad komunizmu mozna interpretowaé jako ostateczny tryumf libera-
lizmu i ideologii liberalnej? Raczej nie. Z pewnoscia nie ma zadnej powszechnie uznanej
definicji liberalizmu. Jezeli jednak ideologia ta zaktada, ze ludzie faktycznie kieruja si¢
wylacznie motywacjami egoistycznymi, to jest ona nie mniej fatszywa, empirycznie
falszywa, niz doktryna komunistyczna, ktora nas probowala przekonaé, ze wyzwolony
od alienacji cztowiek dobrowolnie utozsamia si¢ z caloscia spoteczna®.

Kotakowski dodaje, ze fatlszywe i grozne jest przekonanie, ze owe, podobno
naturalne, motywacje egoistyczne, je$li zapewni¢ im mozliwie najszersze pole
oddziatywania w ramach porzadku prawnego, zagwarantuja spoteczenstwu sta-
bilno$¢ i zamoznos¢. Uwaza réwniez, ze wspoiczesna ,kultura liberalna” nisz-
czy — w stopniu nie mniejszym niz komunizm — gldwne podpory, na ktérych
opiera sig¢ nasza cywilizacja (wymienia tutaj wiar¢ w niezludna réznic¢ migdzy
dobrem i ztem, prawda i fatszem, wiar¢ w sens ludzkiej historii i tad $wiata).
,,Cywilizacja liberalna zatruwa sie sama, z wygody czyniac epistemologie i pro-
dukujac do tego celu odpowiednie mody filozoficzne oraz cale mnostwo roz-
mytych poje¢™.

Nalezatoby podkreslic¢ jeszcze jeden, obok egzystencjalnego, watek zwiaza-
ny z powrotem do wizji niezmiennej natury ludzkiej obudowanej — w duchu
anglosaskim — wokoét egoizmu. Wiaze si¢ on z powyzsza intuicja Kotakowskie-

1 T. Merton, Cz. Mitosz, Listy, Krakow 2003, s. 83 in.
2 L. Kotakowski, Moje stuszne poglady na wszystko, Krakow 1999, s. 383.
* Ibidem, s. 385.
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go, ze ekspansja egoizmu uj¢tego w ramy prawne nie musi prowadzi¢ do stabil-
no$ci i zamozno$ci. Oto wizja cztowieka z natury egoistycznego, uwolniona od
hamulcoéw znajdujacych si¢ w tradycji chrzescijanskiej, a szczegdlnie w tradycji
protestanckiej, prowadzi do odwrdcenia znakow oceny moralnej przy réznych
ludzkich cechach. Co bylo wada, staje si¢ zaleta. Pojawia si¢ swoista ideologia
konsumeryzmu, ktora jest niejako odwrotnoscia protestanckiego purytanizmu,
mimo wspolnej dla obydwu akceptacji niezmiennej i egoistycznej natury ludz-
kiej. W tradycji protestanckiej byl to jednak wynik upadku, skaza na cztowie-
czenstwie, z ktéra trzeba probowaé walczy¢, w nowej ideologii konsumeryzmu
jest to zaleta. Cnota oszczedzania zostaje zamieniona na cnotg pozyczania i wy-
dawania. Przodkowie oszczedzajac, akumulujac kapitat — wierzac, ze w ten spo-
sob przejawia si¢ taska Boga — tworzyli fundament kapitalizmu, p6zni wnuko-
wie, biorac kredyty oraz kredyty na sptate kredytow, itd., niby napedzaja ko-
niunkture, ale tak naprawdeg zmierzaja (by¢ moze) z coraz wigksza predkoscia ku
przepasci. Dawniej grzeszna chciwos¢ wystepuje w przybraniu cnotliwej ambi-
cji, dawniej grzeszna zawis¢ i zazdro$¢ wystepuje w przebraniu cnotliwej checi
konkurowania. Obzarstwo, pojgte jako cheé pochlonigcia jak najwigkszego ka-
walka §wiata dla siebie, jest naturalne i poprzez zwigkszenie popytu nakrgca
koniunkturg oraz daje miejsca pracy. Pokusom zatem nie nalezy si¢ opieraé, sa
cnota: ,,Kupuj, pozyczaj i kupuj”. W ten sposob stuzysz dobru ludzkosci.
A niech pracuja, jesli to mozliwe, inni. Odwlekaj sptatg (poprzez branie kredy-
tow na splatg kredytow). Jestesmy samolubni z natury, ale to bardzo dobrze, bo
to nakreca maching popytowo-podazowa. Ta, powiedzmy wprost, aberracja
umystowa, to by¢ moze wynik dtugiego ptynigcia na fali wznoszacej z zapo-
mnieniem dlaczego ona si¢ wznosita. A wznosita si¢ ona na tradycyjnie pojetej
cnocie, na skapstwie, na pracowito$ci, na walce z namigtnosciami, ktére pomno-
zone przez tysiace i miliony cnotliwych doprowadzily do zwycigstw Anglosa-
sOw w ostatnich stuleciach (najpierw w skali Europy, a nastepnie globu)”.
Konsumeryzm glosi zatem niezmienno$¢ natury ludzkiej, niezmienno$é
obudowana wokot naturalnego egoizmu. Juz wida¢ czarne chmury pojawiajace
si¢ nad ta ideologia i wyznajaca ja czescia ludzkosci. Powaznym ostrzezeniem
byt kryzys finansowy, ktory wybucht w roku 2009. Wielkim zagrozeniem jest
wyciskanie z naszej planety wigkszej ilosci zasobow, tadu, negentropii, niz jest
ona w stanie odtworzy¢, z nadzieja, ze jakie§ przyszte wynalazki zbilansuja na-
sze wystawne zycie. Wielkim zagrozeniem jest efekt cieplarniany (ktory nie jest

* Mozna odnie$¢ wrazenie, ze ich potomkom 6w trend wznoszacy uderzyt do glowy i pomie-
szala im sig¢ przyczyna ze skutkiem. Konsumpcyjny deser, konsumpcyjna nadwyzke — ktora byta
migdzy innymi skutkiem zwycigstw przodkéw — wzigli za przyczyng samej siebie. Lezac w base-
nie zrobionym przez anonimowych Chinczykow i pijac drinki zrobione przez anonimowych Laty-
nos6éw poczuli sig¢ gldownymi sprawcami postepu, koniunktury. ,,Im wigcej lezysz i spozywasz, tym
ludzko$¢ jest szczgsliwsza i bogatsza” — zdaje sig¢ glosi¢ radykalny konsumeryzm.
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chyba ani zludzeniem, ani oszustwem ekspertow). Wielkim zagrozeniem jest
radykalnie nierowny rozklad bogactwa miedzy zamozng Polnoca i biednym
Potudniem. Uzywajac drastycznego poréwnania, mozna powiedzie¢, ze kwoty
wydawane na Polnocy na karme, kosmetyki i inne atrakcje dla kotow uratowata-
by miliony dzieci od §mieci glodowej na Poludniu. Inne narastajace obciazenie,
dtug rosnacy, to nieréwnomierno$¢ w przeptywie dobr. Konsumujacy na kredyt
Amerykanie (a po czesci 1 Europejczycy) zadluzajq si¢ u pracowitych ludow
z rejonu Azji i Pacyfiku. Kiedy$ ten dlug trzeba bedzie sptaci¢, co moze spowo-
dowa¢ trudna do wyobrazenia katastrofg w sferze ekonomicznej i politycznej
w skali globalnej.

Nic dziwnego, ze w Stanach Zjednoczonych pojawia si¢ refleksja krytyczna.
Przejawem tego jest spor — idacy w poprzek podziatdéw politycznych — miedzy
tradycja liberalna (akcentujaca naturalny egoizm) i tradycja republikanska (ko-
munitarianie). Czy akcent powinien by¢ postawiony na wolnym rynku i pan-
stwie minimum, czy tez na dazeniu do dobra wspolnego i budowaniu wspolnoty
politycznej. Ten drugi nurt wydaje si¢ by¢ wewngtrznym mechanizmem obron-
nym cywilizacji, ktorej zagraza destrukcja spowodowana jej wlasnym sukcesem.
Zwazmy bowiem, ze globalne zwycigstwo Ameryki i Zachodu nad rosyjskim
komunizmem mozna potraktowac¢ jako zwycigstwo antropologii o$wiecenia
brytyjskiego nad antropologia rewolucyjnego o$wiecenia francuskiego. Wspol-
notowy, prosocjalny ,,duch rewolucji francuskiej, z taka moca oddziatujacy na
wyobrazni¢ zachodnich spoteczenstw w ciagu ostatnich dwustu lat, nagle znik-
nal. Niegdy$ wiejacy z sita nieokietznanego wichru, dzisiaj rozwiat si¢ bez $la-
du®. Zabraklo jednak w ten sposob ideowego balansu; zagrozit monopol antro-
pologii egoistycznej. Stad potrzeba elementu scalajacego i uwznios$lajacego,
elementu budujacego wigz spoleczna, ktérego mysliciele amerykanscy probuja
szuka¢ we wlasnej, republikanskiej tradycji; akcentujac wybrane watki mysli
antycznej oraz o$wiecenia brytyjskiego (odrzucajac wszakze prymat filozofii
Locke’a).

® D. Gawin, Rewolucja czy konstytucjonalizm, ,,Res Publica Nowa” 1999, nr 1-2.



