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Wojciech 6áRPVNL

8P\Vá�OXG]NL�±�DQDOL]D�DQDOityczno-fenomenologiczna
______________________________________________

Q_eh\_q_kdbc�mf�±�ZgZeblbq_kdh�n_ghf_gheh]bq_kdbc ZgZeba

5REHUW�3LáDW��8P\Vá�MDNR�PRGHO��ZLata,
IFiS PAN, Warszawa 1999

3UREOHP�XP\VáX�OXG]NLHJR�L�MHJR
QLHRGJDGQLRQHJR� IXQNFMRQRZDQLD� E\á
niejednokrotnie poruszany zarówno
w aspektach biologicznych, psycho-
logicznych, jak i filozoficznych. Mi-
mo to jest to zagadnienie tak obszer-
QH��*H�EDGDF]H�L�QDXNRZF\�DQDOL]XM�-
F\� WDMQLNL� OXG]NLHJR� XP\VáX�� QLe-
XVWDQQLH� RGNU\ZDM�� FR�� QRZHJR�
8P\Vá� OXG]NL� MHVW� LVWRWQ\P� SUREOe-
PHP� UyZQLH*� �D� PR*H� SU]HGH
wszystkim) na polu filozoficznym.
:áD�QLH�RZ\P�UR]ZD*DQLRP�R�XPy-
�OH� OXG]NLP� Z� DVSHNFLH� MDN� QDMEDr-
G]LHM� ILOR]RILF]Q\P� SR�ZL
FRQD� MHVW
LQQRZDF\MQD�EH]�Z�WSLHQLD��]DUyZQR
SRG� Z]JO
GHP� WUH�FL�� MDN� L� IRUP\�
NVL�*ND� 5REHUWD� 3LáDWD� 8P\Vá� MDNR
PRGHO��ZLDWD�

Autor przedstawia na samym
SRF]�WNX� WH]
�� NWyU�� QDVW
SQLH� VWDUD
VL
� ILOR]RILF]QLH�XDUJXPHQWRZDü��7R
ZáD�QLH� RZD� DUJXPHQWDFMD� VWDQRZL
JURV�MHJR�SUDF\��$�WH]D��NWyU��Z\Vu-
wa autor, brzmi:8P\Vá\� SRV]F]e-
JyOQ\FK� OXG]L� V�� 262%,67<0,
,� )81.&-218-�&<0,� 02'E-
/$0,� �:,$7$�� 7R� VIRUPXáRZDQLH
ZHGáXJ�DXWRUD� MHVW� ILOR]RILF]Q�� GHIi-
QLFM�� XP\VáX�� 1DOH*DáRE\� MHGQDN

UR]MD�QLü� RGURELQ
� W
� ILOR]RILF]Q�
GHILQLFM
�� 3U]\MU]\MP\� VL
� ]DWHP
UR]XPLHQLX�SU]H]�DXWRUD�XP\VáX�MDNR
02'(/8�� ZL
FHM� ±� MDNR� PRGHOX
�:,$7$�� ZUHV]FLH� ±� MDNR� 262%I-
67(*2� ,� )81.&-218-�&(*2
PRGHOX��ZLDWD�

2Wy*�3LáDW�SRGHMPXMH�EDUG]R�FLe-
NDZ�� SUyE
� ]DVWRVRZDQLD� SV\FKROo-
JLF]QHM�NRQFHSFML�PRGHOL�XP\VáRZ\FK
Johnsona-Lairda w filozofii. Owa
NRQFHSFMD� RSLHUD� VL
� QD� Z\Uy*QLHQLX
trzech rodzajów reprezentacji: wy-
REUD*H��� V�GyZ� L� ZáD�QLH� PRGHOL
XP\VáRZ\FK��7H�RVWDWQLH�VWDQRZL��re-
SUH]HQWDFM
� JUXS\� SU]HGPLRWyZ� SR�
ZL�]DQ\FK� ]H� VRE�� UHODFMDPL� F]DVo-
SU]HVWU]HQQ\PL��3RGHMPXM�F�RZ��kon-
FHSFM
� 3LáDW� VXJHUXMH�� *H� G]L
NL� Po-
GHORP� XP\VáRZ\P� PR*HP\� WZRU]\ü
SR]RVWDáH� IRUP\� UHSUH]HQWDFML� �F]\OL
Z\REUD*HQLD�L�V�G\���&R�ZL
FHM��WZLHr-
dzi� RQ��*H�ZV]\VWNLH�PRGHOH� XP\Váo-
ZH�GDQHJR�SRGPLRWX�SU]\F]\QLDM��VL

do ukonstytuowania ogólnego modelu
�ZLDWD�� ,VWRWQH� MHVW� WR�� *H� SRPL
G]\
RZ\P� RJyOQ\P� PRGHOHP� �ZLDWD
D� SRV]F]HJyOQ\PL�PRGHODPL� XP\Váo-
Z\PL� ]DFKRG]L� SHZQD� Uy*QLFD�� 0La-
nowicie w procesie poznawczym
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RJyOQ\� PRGHO� �ZLDWD� MHVW� GRVW
SQ\
G]L
NL� ZVSRPQLDQ\P� IRUPRP� UHSUe-
]HQWDFML��:\QLNDáRE\�ZL
F� ]� WHJR��*H
OXG]NL�XP\Vá�±�UR]XPLDQ\�MDNR�PRGHO
�ZLDWD�±�E\áE\�GOD�QDV�GRVW
SQ\�MHGy-
QLH� SR�UHGQLR�� $� QLHZ�WSOLZLH� MHJR
LVWRWD� MHVW� SR]QDZDOQD� L� GRVW
SQD� Ea-
daniom empirycznym.

5R]ZLMDM�F� VZRM�� JáyZQ�� WH]

DXWRU�Z\ND]XMH��*H�SRZLQQL�P\�SRj-
PRZDü� OXG]NL� XP\Vá� MDNR� VZRLVW�
VWUXNWXU
� �LVWQLHM�F�� G]L
NL� RGSo-
ZLHGQLP� VWUXNWXURP� SRGU]
GQ\P��
0R*HP\�WX�GRVWU]HF�SHZQ��DQDORJL

do funkcjonowania organizmu ludz-
NLHJR�� 3LáDW� SRVWU]HJD� ZU
F]� G]LDáa-
QLH� XP\VáX� MDNR�Z]DMHPQHJR� GRVWo-
VRZ\ZDQLD� RUJDQL]PX� �JáyZQLH�Pó-
zgu), struktur symbolicznych oraz
]P\VáRZHM�LQWHUDNFML�]�RWRF]HQLHP�

Koncepcja psychologiczna mo-
GHOL� XP\VáRZ\FK� Johnsona-Lairda
MHVW�W\ONR�SLHUZRWQ��LGH���NWyU��DXWRU
UR]ZLMD�R�ZLHOH�Já
ELHM�±�RF]\ZL�FLH
w aspekcie jak najbardziej filozo-
ILF]Q\P�� 2Z�� ]DF]HUSQL
W�� LGH

XP\VáX� 3LáDW� UR]ZD*D� QD� JUXQFLH
]DUyZQR�IHQRPHQRORJLF]Q\P��MDN�WH*
DQDOLW\F]Q\P� ±� Z\NRU]\VWXM�F� MHd-
QRF]H�QLH�Uy*QH�NRQFHSFMH�]�]DNUHVX
tzw. cognitive science.�&R� VL
� ]� W\P
ZL�*H�� DXWRU� SRZRáXMH� VL
� QD� (d-
munda+XVVHUOD� �Z\NRU]\VWXM�F� GOD
VZ\FK�FHOyZ�RGSRZLHGQL��F]
�ü�MHJR
SRJO�GyZ��� ,� WDN� QD� SU]\NáDG� DXWRU
wykorzystuje szczególnie dwa Hus-
VHUORZVNLH� SUREOHP\�� VWUXNWXU
� Ze-
ZQ
WU]QHM� �ZLDGRPR�FL� F]DVX� L� UHOa-
FM
� noeza – noemat. Co ciekawe
autor 8P\VáX� MDNR� PRGHOX� �ZLDWD
interpretuje wiele problemów feno-

PHQRORJLF]Q\FK� QD� JUXQFLH� Z\*HM
wspomnianej cognitive science–
Daniela C. 'HQQHWWD�� -H�OL� FKRG]L
R� DVSHNW\� DQDOLW\F]QH�� WR� SDGDM�� WX
m.in. nazwiska Dreyfusa, Hintikki
czy Bobryka.

3UDFD� 5REHUWD� 3LáDWD� MHVW� LQQo-
ZDF\MQD�QLH�W\ONR�]H�Z]JO
GX�QD�VZ�
WUH�ü��F]\OL�SU]HGVWDZLRQ��LQWHUSUHWa-
FM
� XP\VáX� OXG]NLHJR��� DOH� WDN*H� ]H
Z]JO
GX� QD� VZRM�� IRUP
�� -X*� ZF]e-
�QLHM�ZVSRPQLDáHP��*H�DXWRU�VWDUD�VL

SU]HGH� ZV]\VWNLP� XDUJXPHQWRZDü
ILOR]RILF]QLH� WH]
� SU]HGVWDZLRQ�� QD
SRF]�WNX�� $� ]DWHP� SURFHV� DUJXPHn-
WDFML��NWyUD�MHVW�GOD�DXWRUD�LVWRW��ILOo-
zoficznego uzasadniania, jest dla
autora8P\VáX� EDUG]R� ZD*Q\P� HOe-
PHQWHP�� 6WDQRZL� RQD� VZRLVW�� NRn-
VWUXNFM
� LQWHOHNWXDOQ��� QD�NWyU�� VNáa-
GDM�� VL
� RGSRZLHGQLH� WH]\�� GHILQLFMH
L�RSLV\��D�G]L
NL�NWyUHM�PR*HP\�SU]e-
NRQDü� NRJR�� GR� X]QDQLD� OXE� WH*� Rd-
U]XFHQLD� MDNLHJR�� SRJO�GX� ILOR]o-
ILF]QHJR�� ,G�F� W\P� WURSHP� DXWRU
ZSDGá� QD� SRP\Vá� VWZRU]HQLH� F]HJR�
na styl traktatu scholastycznego.
5R]SDWU\ZDQH� SUREOHP\� SRVWDQRZLá
ZL
F� UR]SLVDü� QD� .:(67,(
(Questio) [nota bene jest ich trzy]
RUD]� V]F]HJyáRZH� =$*$'1,(1,$
(Articulus)��:� W\FK�NZHVWLDFK�ND*GH
WDNLH� ]DJDGQLHQLH� MHVW� SUyE�� RGSo-
wiedzi na postawione pytanie. Po-
nadto jest ono podzielone na trzy
F]
�FL�� 9,'(785� �SU]HGVWDZLHQLH
odpowiednich argumentów), SED
CONTRA (przedstawienie argumen-
WyZ�SU]HPDZLDM�F\FK�]D�WH]��RSR]y-
F\MQ��� RUD]� 5(6321'(2� �SUyED
znalezienia kompromisu).
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:� WU]HFK� JáyZQ\FK� NZHVWLDFK
DXWRU� SRGHMPXMH� SUyE
� NRPSOHWQHJR
XDUJXPHQWRZDQLD� WZLHUG]HQLD�� *H
XP\Vá�OXG]NL�MHVW�RVRELVW\P�L�IXQNFMo-
QXM�F\P�PRGHOHP��ZLDWD��,�WDN�Z�NZe-
stii pierwszej autor omawia poznawcze
L� XP\VáRZH� SRGVWDZ\� M
]\ND� �RJyOQLH
U]HF]� XMPXM�F� =1$&=(1,(� -	=Y-
.2:(���0RGHO�XP\VáRZ\�]RVWDá�XNa-
]DQ\�MDNR�PHFKDQL]P�E
G�F\�SRGVWDZ�
VWZRU]HQLD�]QDF]HQLD�M
]ykowego.

W kwestii drugiej (STANY
80<6à2:(� ,� 75(�&,� 80Y-
6à2:(��PDP\� GR� F]\QLHQLD� ]� Uy*�
nymi postawami (a co za tym idzie
UyZQLH*� V�GDPL��� NWyUH� SR]RVWDM�
Z� �FLVá\P� ]ZL�]NX� ]� RNUH�ORQ\PL
VWDQDPL� XP\VáX�� D� MHGQRF]H�QLH
Z\UDVWDM�� ]� PRGHOL� XP\VáRZ\FK
RNUH�ORQ\FK� IUDJPHQWyZ� U]HF]\�
wiVWR�FL�

Wreszcie w kwestii trzeciej po-
�ZL
FRQHM� 5(35(=(17$&-,� ,� 6Y-
MULACJI autor przedstawia relacje,
MDNLH�PRJ��]DFKRG]Lü�SRPL
G]\�Uy*-

nymi formami reprezentacji, stosu-
nek reprezentacji do odbierania
ERG(FyZ� ]P\VáRZ\FK�� D� WDN*H�PR*-
OLZR�ü� Z\VW
SRZDQLD� Eá
GyZ� ]ZL�-
]DQ\FK�]� UHSUH]HQWDFM���:V]\VWNR� WR
F]\QL�RF]\ZL�FLH�Z� DVSHNFLH�PRGHOL
XP\VáRZ\FK�� NWyUH� ±� MDN� WZLHUG]L� ±
RGJU\ZDM�� LVWRWQ�� URO
�Z� SRZVWDZa-
niu poszczególnych reprezentacji.

:1,26(.�� MDNL� Z\FL�JD� DXWRU
po tak wnikliwej, obszernej argu-
PHQWDFML� L� GRJá
EQHM� DQDOL]LH� MHVW
ZáD�FLZLH� RF]\ZLVW\�� 2Wy*� ±� ]Ga-
niem autora –SRM
FLH� RVRELVWH�Po-
GHOH� �ZLDWD� MHVW� UyZQR]QDF]QH� So-
M
FLX�XP\VáX�

Analityczno - fenomenologiczny
VSRVyE�� NWyU\P� SRVáXJXMH� VL
� 5REHUW
3LáDW� Z� VZRMHM� RGNU\ZF]HM� NVL�*FH
XVDW\VIDNFMRQXMH�QLH� W\ONR�PLáR�QLNyZ
DPHU\ND�VNLHM� V]NRá\� DQDOLW\F]QHM�� DOH
WDN*H� LFK� RSRQHQWyZ�� 0HWRG\F]QH
ZDORU\�WHNVWX�SR]ZDODM��QD�ZJá
ELHQLH
VL
�Z�UR]ZD*DQ\�SUREOHP��D�MHGQRF]e-
�QLH�SU]\MHPQ��OHNWXU
�

:áRG]LPLHU]�=L
ED

Rorty czyli „beztroskie traktowanie
tradycyjnych problemów filozoficznych”
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Richard5RUW\� ±� QDMEDUG]LHM� Jáo-
�Q\� *\M�F\� ZVSyáF]HVQ\� ÄILOR]RI´�

NWyUHJR�GRFLHNDQLD�QDG� ILOR]RIL�� L� MHM
QDWXU��JUXQWRZQLH�UHZLGXM��MHM�REUD]�


