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Blizej prawdy o Sredniowieczu

Bruoice k ucmune o cpeonesexosve

Historia dostarcza nam wielu

dowodow na to, Ze nie majace wiele
wspolnego z obiektywna prawda
fikcje i mity maja czesto o wiele
trwalszy zywot niz prawda histo-
ryczna. Do tego pogladu przychyli
si¢ zapewne rowniez wielu mediewi-
stow zajmujacych si¢ szeroko rozu-
miang kultura Sredniowiecza.

Ciagle bowiem, mimo bardzo
powaznych i zwienczonych olbrzy-
mig liczba naukowych ustalen na
temat wielkiego znaczenia osiagnigé
sredniowiecza dla rozwoju nowozyt-

nej nauki, cywilizacji technicznej,

sztuki itd., mit o ciemnym, przepe
nionym zabobonami,
religijnym i niewyobrazalnym okru-
cienstwie $redniowieczu, nadal jest
zywy w Swiadomos$cei bardzo wielu

fanatyzmem

W. Senko, Jak rozumieé filozofie sredniowiecznq,
Kety 2001, s. 170

ludzi i nadal jest rozpowszechniany
przez niezliczone media

Tymczasem trudno o wigksze
znieksztalcenie prawdy niz nazwanie
sredniowiecza epoka ,,uwigzionego
rozumu”. To przeciez scholastyka
nauczyta europejskich uczonych pra-
widet rozumowania, bez ktérych
trudno wyobrazi¢ sobie postep na-
ukowy czy cywilizacyjny. To wtedy
ukuto wazne pojecia, bez ktorych nie
moze si¢ obejs¢ zaden nowozytny
kierunek filozoficzny, takie jak: natu-
ra, substancja, przyczynowo$é, real-
nos$¢, finalno$¢, uniwersalnos¢, indy-
widualno$¢, rozum, intelekt, dusza,
duch, swiat, prawo natury.

Y Por. S. WielgusZ badar nad sre-
dniowieczemLublin 1995, s. 8.
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Jest rzeczywiscie prawda, zZe
scholastyka czasem ulegata werbali-
zZmowi, zwlaszcza w swoim ostatnim
okresie, ale chyba malo kto sadzi, Zze
wspolczesna nauka jest od niego
wolna. Krzywdzace, bo niezgodne
z prawda historyczna, jest wigc non-
szalanckie i aroganckie okreslanie
mianem obskurantéw uczonych s$re-
dniowiecznych, ktorzy ciagle i konse-
kwentnie odwotywali si¢ do rozumu.

Zanim wigc wyda si¢ negatywny
wyrok na filozofie s$redniowieczna,
trzeba najpierw sprobowaé wejs¢
w mentalno$¢ ludzi tamtej epoki,
a takze zapoznac si¢ ze stosowanymi

przez nich technikami badawczymi

czy tez sposobem przeprowadzania
wykladu naukowegg.

Tymczasem jeszcze niedawno

uwazano za pewnik, iz filozofia wie-
kéw $rednich byla tak podporzadko-
wana teologii, ze praktycznie nie
dawala si¢ od niej oddzieli¢®. Dlatego

2Tak chocby np. o$mieszana czgsto $re-
dniowieczna dysputa zmuszata do precyzji,
¢wiczyta ostro$¢ myslenia i wyrazania sig,
uczyla blyskotliwosci w stowach i natychmia-
stowej repliki, a nastgpnie tatwosci formutowa-
nia mysli i zdolnosci oddzielania prawdy od
fatszu.

3 Ranga dziel teologicznych w literaturze
Sredniowiecznej jest dzis$ bez watpienia niedo-
ceniana, a przeciez zawieraja one takze duzy
fadunek mysli filozoficznej. O ile bowiem
komentarze do dziet filozoficznych pisane
byly przewaznie przez poczatkujacych dopiero
uczonych, to dzieta teologiczne, generalnie
rzecz biorac, stanowily efekt pracy umystow
dojrzatych. Ich znaczenie bylo wigc czgsto
nieporownywalnie wigksze niz znaczenie
literatury $cisle filozoficznej. Podejmujac
prac¢ badawcza nad zachowanymi dzietami
$redniowiecznymi nalezy wige zwrdci¢ uwage

rozum ludzki, zakuty w ci¢zkie kaj-
dany, zmuszony byl do zajmowania
si¢ bezuzytecznym i dziwacznym jej
studiowaniem, dopdki Kartezjusz nie
zerwat w koncu tych wigzdéw
i nie przywrécit rozumowi przysiu-
gujacej mu wolnosci®. Jednak dzieki
pracom nowozytnych badaczy, po-
czawszy od roku 1880 (czyli po uka-
zaniu sie prac takich uczonych jak
Baumker, Ehrle, Grabmann, De Wulf,

Pelster, Geyer, Mandonnet, Pelzer),

okazalo si¢ czym$ oczywistym, ze
filozofia Sredniowieczna byla zjawi-
skiem niezwykle bogatym i rozno-
rodnym.

Stereotyp ,.ciemnego” S$redniO-
wiecza wynika wigc przede wszyst-
kim z bardzo $ladowej czesto zna-
jomosci  $redniowiecznej  kultury
oraz samej filozoffl

Jego przelamywanie wymaga
pokornego pochylenia sie przed
dziedzictwem, ktére chocby ze
wzgledu na takie bariery jak: jezyk
facinski czy mata dostepnos¢ dziel,
sa wciaz zbyt mato cenione®.

na to, na jakim etapie kariery uniwersyteckiej

danego uczonego powstato jego dzieto. Dluga
droga, ktorag musial przej$¢ Sredniowieczny
naukowiec, aby zosta¢ teologiem, pozwala
bowiem na stwierdzenie, iz dziela z tego
wlasnie okresu jego tworczosei nalezy uznaé
za dojrzaly owoc jego kariery naukowej
i wyktadnik przyjmowanych przez niego
pogladow.

4 Zob. F. CoplestonHistoria filozofii,
t. Il, Warszawa 2000, s. 6-7.

® Por. R. HeinzmannFilozofia $rednio-
wieczathum. P. Domanski, Kety 1999, s. 309.

® O dorobku polskiej scholastyki méwi
chocby stynna i nowatorska doktryna lus gen-
tium mogaca by¢ nawet w naszych czasach
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Trudno oczywiscie pozna¢ petna
prawde o naszej europejskiej kulturze
bez znajomosci tak waznej czesci jej
dorobku. Biorac jednak pod uwage
ilos¢ dziet $redniowiecznych mi-
strzéw, czesto pozOstajacych jeszeze
w rekopisach, inkunabutach czy staro-
drukach, a wigc malo dostepnych,
czyms koniecznym jest zapoznanie si¢
choc¢by z ogolnym klimatem intelektu-
alnym tej epoki Temu shizy juz od
dawna znane i cenione, a wznowione
niedawno (i poszerzone) dzielo
W. Senko Jak rozumieé¢ filozofie sre-
dniowieczng.

Ksiazeczka ta, jak pisze we wste-
pie autor, pomyslana zostata bowiem
wilasnie jako rodzaj ,.prolegomendéw”
do zachodnioeuropejskiej filozofii
sredniowiecznej. Traktuje ona o takich
problemach wstepnych jak: periodyza-
cja dziejow, stosunek $redniowiecza
do starozytnosci i renesansu, pojecie
scholastyki oraz przedmiot filozofii
sredniowiecznej (s. 3).

Autor przybliza wigc warsztat in-
telektualny $redniowiecznego uczone-
go oraz metode scholastyczna na tle
rozwoju szkolnictwa tej epoki. Jako
ceniony znawca Sredniowiecznej
kultury Senko jawi si¢ w tym nie-
wielkim dzietku jako wielki admi-
rator tej epoki, ktory w przystepny,
ale wykazujacy wielkie bogactwo
erudycyjne sposob, pragnie przybli-
zy¢ nam podstawowe chocby infor-

fundamentem egzystencji jednoczacej si¢ Euro-
py Zob. S. Wielgus,Polska sredniowieczna
doktryna lus gentiupublin 1996.

" G. Evans,Filozofia i teologia w sre-
dniowieczuKrakéw 1996, s. 44.

macje konieczne do zrozumienia
sredniowiecznej filozofii. Nie ma
bowiem watpliwosci, ze tego doma-
ga sie etos historyka filozofii, wier-
no$é prawdzie®,

Zauwaza wiec trafnie, ze juz sam
podziat filozofii europejskicj — podob-
nie jak i dziejow powszechnych $wiata
— na trzy okresy: starozytny, nowozyt-
ny i $Sredniowieczny datuje sie od cza-
sOw Renesansu, a sama nazwa: ,media
aetas”, ,medium aevum”, przyswajana
z wolna w ciagu wiekow ma od po-
czatku znaczenie zdecydowanie pejo-
ratywne (s. 6).

Stwierdza bowiem, ze jest to
epoka: mierna, nijaka, bez specjal-
nego wyrazu, okres przejsciowy
miedzy starozytnoscia a czasami
nowozytnymi, ktory nie pozostawit
w kulturze europejskiej trwalszych
pozytywnych sladow.

Jeszcze  Hegel,  omawiajac
w swych wykladach dzieje mysli
eurejskiej, radzit zaktada¢ siedmio-
milowe buty, by jak najszybciej prze-
by¢ okres od schytku starozytnosci do
Kartezjusza, a Wiktor Cousin, wybitny
filozof francuski XIX stulecia glosit,
,.ze istniejg naprawde tylko dwie epoki
w dziejach swiata, epoka starozytna
i epoka nowozytna; pomigedzy nimi
swiatto geniuszu greckiego gasnie
powoli w mrokach S$redniowiecza.
Wieki XV i XVI nie sa niczym innym
jak porodem wieku XVII, stowem
druga epoka zaczyna si¢ dopiero od
Kartezjusza. W tej sytuacji odrodze-

8 Zob. S. Swiezawski, Etos historyka
filozofii, w: Istnienie i tajemnica tenze,
Lublin 1993, s. 258-259.
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nie filozofii moglo polegaé jedynie
na powrocie do starozytnosci i na
kontynuacji greckiej mysli filozo-
ficznej (s. 7J.

Dzieto W. Senki kontekst ten pro-
buje ukazaé, a chocCby stosunkowo
duza ilos¢ cytatow zrodlowych, jak na
opracowanie o tak niewielkim rozmia-
rze, pozwala czytelnikowi uswiadomié
sobie dystans, jaki dzieli nas od tam-
tych czaséw.

Dzieto to moze wiec przyczynié
si¢ do zobiektywizowania obrazu
filozofii $redniowiecznej, ulatwic
czytelnikowi samodzielny jej osad.

W czterech krotkich rozdziatach:
I. Charakter filozofii sredniowiecznej;
II. Szkoly s$redniowieczne i metoda
scholastyczna; 11I. Zrodia doktrynalne
scholastyki; IV. Glowne problemy
filozofii scholastycznej, Senko przed-
stawia przede wszystkim sredniowie-
cze jako epoka niestychanie zlozona,
w ktorej dominuja jednak pewne ten-
dencje wyznaczajace charakterystycz-
ne postawy czlowieka Sredniowiecz-
nego wobec swiata.

Jest to wigc najpierw mysl
o hierarchicznym uktadzie wszech-
$wiata, z ktorg wigze si¢ przeswiad-
czenie o mistycznym i sakralnym
charakterze ukrytego $wiata i o sym-

9 Po kilku jednak wiekach $redniowiecze
wziglo rewanz za to zniestawienie. Oto neo-
scholastycy u schytku XIX stulecia rzucili
podobne oskarzenie pod adresem calej filozofii
nowozytnej. Przeciwnicy scholastyki sadzili, ze
nie bylo w sredniowieczu filozofii zastugujacej
na odrodzenie — neoscholastycy glosili odwrot-
nie, iz to wtasnie w czasach wspotczesnych, od
Renesansu poczawszy, nie bylo zadnej filozofii
godnej tego miana.

bolicznym znaczeniu obecnej docze-
snosci. Wszystko, co nas otacza tu
na ziemi jest jedynie przejawem
czegos, co jest jego odpowiednikiem

w planie wyzszym, jest jego sym-
bolem (s. 14-15).

Doczesnos$é widziana sama w sO-
bie nie przedstawia w tej sytuacji ni-
czego godnego pozadania™. Stad mysl
0 ucieczce 7 tego swiata (eremityzm);
zywiolowe ruchy apostolow ubostwa
i ascezy, niekontrolowane nawet przez
Koscidt (Katarzy, Waldensi, Begardzi,
Fratelli, obok uznawanych i popiera-
nych — dominikanéw i franciszkanéw),
stad wreszcie idea pogardy dla tego, co
doczesne i cielesne. Czlowiek jest
jedynie pielgrzymem na tej ziemi,
oczy winien mieé zwrocone zawsze
ku gérze, jak to wyrazone jest na ka-
pitelach wspaniatlych rzezb roman-
skich (s. 16).

Inna charakterystyczna cecha po-
stawy umystowej, oswieconych ludzi
tej epoki, bylo przypisywanie spe-
cjalnej roli autorytetowi. To autorytet
jest gwarantem wszelkiego tadu
i porzadku we wszechswiecie. Prze-
ciwstawia mu si¢ nie rozum, jak to sie
zwykle sadzi, lecz to, co nowe.
Wszystko bowiem to co nowe budzi
legk i nieufnos¢, jest podejrzane
o falsz i herezje, a wynalazki sa
czym$ niemoralnym i diabelskim.
Wiedze zdobywa sie najpewniej po-
przez studiowanie autorytatywnych
dziel, a pewnos¢ prawdy uzyskuje sie

19 por. J. Domanski, Z dawnych rozwa-
zan o marnosci i pogardzie Swiata oraz
nedzy i godnosci cztowieka, Warszawa 1997,
s. 104-112.
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na podstawie powagi tradycji, po-

twierdzajacej zawarte w niej nauki.

Cechuje wreszcie te postawe
umystowa czlowieka Sredniowieczne-
go przewaga kontemplacji nad dziala-
niem. Swiat jest po to, by go podzi-
wiaé, a nie zmienia¢; poznawac, a nie
wykorzystywac (s. 17).

Autor ksiazki zauwaza tez, 7e hi-
storyk badajacy dzieje mysli tej epoki
jest wedlug wielu uczonych skazany
na wylawianie racjonalnych elemen-
tow z niefilozoficznej i religijnej
scholastyki, ktdrej kres polozy dopiero

humanizm Odrodzenia. Tymczasem
dla wybitnego humanisty — Erazma
z Rotterdamu — filozofia scholastyczna

nie przedstawiala zadnej wartosci nie
dlatego, ze przestala by¢ filozofia, lecz
dlatego, ze nie mozna jej bylo juz
nazwaé chrzescijanska. Zostala ona
bowiem opanowana catkowicie przez

Arystotelesa i filozoféw arabskich,

zdeformowana przez dialektyke, po-
zbawiona tych waloréw, jakie daja
filozofii pokora, wiara i mitos¢. Luter,

twoérca Reformacji, pojdzie w swej

krytyce filozofii sredniowiecznej jesz-
cze dalej. To, co Erazm uznat za wode
rozcieniczajaca prawdy wiary, Luter
potraktowal jako trucizne niweczaca
napgj (s. 22—23).

Nie ma $redniowiecza bez ter-
minu ,,scholastyka”. Dlatego Senko
przeprowadza tez dosy¢ wyczerpuja-
cq analizg tego pojecia, rozumianego
badz jako szkola, metoda naucza-

11 Na tym tle Sefiko ukazuje bardzo wazny
paragraf ptSpdr o pojecie filozofii chrzescijan-
skiej ukazujacy wspdtczesne naukowe dyskusje
na ten temat (s. 24—40).

nia, dorobek naukowy, c¢zy tez

w kontekscie mistrza sredniowiecz-
nego uniwersytetu, czyli scholasty-
ka' (s. 44).

Nie ma przede wszystkim schola-
styki bez sredniowiecznej szkoty, ktora
przebyla fascynujaca droge od szkoty
monastycznej do uniwersytetu.

Senko przedstawiajac te droge
ukazuje szkoly i uniwersytety jako
zrédla naszej europejskiej kultury,
bez ktorych trudno wyobrazi¢ sobie
dzisiejsza Europe (s. 43-54)".

Dzigki jednemu jezykowi wykia-
dowemu, podobnej wszedzie metodzie
nauczania i identycznoSci tekstow,
ktore byly przedmiotem studiow; dzie-
ki swobodnemu przenoszeniu si¢ stu-
dentow i mistrzow na inne uczelnie —
uniwersytety sredniowieczne oddzia-
tywaly poteznie nie tylko na styl na-
uczania i zdobywania wiedzy, lecz
przyczynily si¢ takze do swobodnej
wedrowki mysli i idei, wplywajac

12 Byt to tytul zaszezytny, ktorym obda-

rzano ludzi wybitnych. Z czasem dopiero
nabral on innego, negatywnego znaczenia, np.
u Petrarki,ktory mawiat: ,,nierozumny i hata-
Sliwy thum scholastykow, a juz od epoki Refor-
mecji ,.scholastyk™ stal si¢ synonimem sofisty
i intelektualnego pieniacza.

13 Uniwersytety $redniowieczne nadawaty
tytuly: bakatarza filozofii (po dwoch latach
studiéw) oraz magistra filozofii (po dalszych
czterech latach). Tytul magistra dawat prawa do
rozpoczecia studiow na wyzszych fakultetach;
na teologii wieniczyt studia tytut magistra teolo-
gii otrzymywanego po uzyskaniu stopni bakata-
rza biblijnego i bakatarza sentencjariusza; magi-
ster teologii po ztozeniu wyznania wiary (przed
objeciem katedry) stawat si¢ profesorem; magi-
stra prawa nazywano zazwyczaj doktorem,
a medycyny fizykiem lub doktorem medycyny.
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tym samym na ksztaltowanie si¢ po-
dobnych sposobow myslenia, postaw
i pogladow w calej Sredniowiecznej
Europie.

.Bez ksiggi nie ma uniwersytetu”
glosza uroczyscie statuty uczelni pa-
dewskiej z 1264 roku. Bez tekstu nie-
podobna tez wyobrazi¢ sobie kulture
sredniowiecza w ogole; cala pedago-
gika scholastyczna opiera si¢ bowiem
na czytaniu, komentowaniu i dyskuto-
waniu okres$lonych dziel. Interesujacy
nas autor w osobnym paragrafie prze-
prowadza wiec interesujaca charakte-
rystyke tekstow  Sredniowiecznych
(s. 54-60).

Ksigga par excellencedla sre-
dniowiecza byta Biblia, ktéra skupia
w sobie wszelka powage, dostarcza
wilasciwej strawy intelektualnej i jest
najodpowiedniejszym  narzgdziem
nauczania. Obok niej tekstem stu-
diowanym na tym byly Ksiegi Sen-
tencji Piotra Tombarda, powstate
w XII wieku.

Podstawa studiow na wydziale
prawa byly podstawowe teksty usta-
wodawstwa Justyniana, jak tez De-
krety Gracjana, czyekretaly Grzego-
rza IX — gléwne dziela prawa kano-
nicznego, na wydziale medycznym
teksty Galena, Hipokratesezy Awi-
cenny, natomiast na wydziale filozo-
ficznym studiowano przede wszystkim
dzieta Arystotelesa z komentarzami
arabskimi i inne dopuszczane przez
statuty uczelni.

To wlasnie autorytet tych dziet
stanowil podstawe metody schola-
stycznej. Wyksztalcona forma naucza-
nia na uniwersytecie sredniowiecznym
obejmowala zasadniczo dwa akty:

wyklad, czyli czytanie tekstu (lectio)

i ¢wiczenie, czyli dyspute nad prze-
czytanym dzielem (disputatio). Czyn-
nosciom tym odpowiadaly produkty
literackie, ktore przybieraly odpo-
wiednio dwie formy: ,expositio” pro-
fesora prowadzacego wykltad oraz
L<quaestiones” — rezultat kierowanych
przez niego ¢wiczen.

Wielko$¢  osobistego  wkiadu
twdrcy w opracowywany problem jest
uzalezniona takze od sposobu opraco-
wania tekstu, ktory dochodzi do rak
czytelnika. Niektore dzieta sa jedynie
notatkami z wykladéw lub dysputy
prowadzonej przez mistrza i puszczone
w obieg przez stuchacza bez kontroli
wykladowcy sa mniej lub bardzigj
wiernym odbiciem jego mysli. Ten typ
dzieta nosi nazwe ,,reportata”. Inne to
teksty autoryzowane - ordinatio,
w ktorych pierwotny wyklad lub dys-
puta sa jedynie tworzywem, prze-
ksztalconym pozniej catkowicie przez
autora (s. 60—64)

Trudno tez zglebiaé dzieta da-
Autor, wprowadzajac czytelnika w to
zagadnienie, zakresla obraz doktrynal-
nych fundamentéw scholastyki, wska-
zujac na Augustyna, Boecjusza, plato-
nizm $redniowieczny, Arystotelesa,
filozofi¢ arabska, oraz filozofie zy-
dowska (s. 70-95).

14 Trzeba wigc w kazdym przypadku tek-
stu $redniowiecznego ustala¢, jaki charakter
maja analizowane przez nas teksty, by uniknaé
dziwacznych w konsekwencji elaboratow
0 ,szkotyzmach nominalizujacych” i ,awerro-
izmach tomizujacych” tam, gdzie mamy do
czynienia jedynie z relacja szkolng o stanowi-
skach réznych kierunkéw filozoficznych.
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Ostatni, najobszerniejszy rozdziat
swojej ksigzki (s. 96-161), Senko
poswieca gléwnym problemom filozo-
fii $redniowiecznej, wyrdzniajac spo-
s$rod nich nastepujace: koncepcja filo-
zofii, stosunek rozumu do wiary, spér
o uniwersalia (ktory przewija si¢ przez
cale dzieje mysli sredniowiecznej, tak
7ze niektorzy historycy sklonni byli
sadzi¢, ze wszystkie problemy filozo-
ficzne dyskutowane w tej epoce do
niego wlasnie si¢ sprowadzaja), Bog,
antropologia filozoficzna, refleksje
nad natura, panstwo i spoleczenstwo.
Rozwazania te stanowia doskonaly

Wojciech Slomski

wstep do blizszego zapoznania si¢

z tymi problemami. Nie ulega wigc
watpliwosci, Ze ta niewielka ksiazecz-

ka W. Senko, bedaca owocem jego
dhugoletnich i zmudnych studiéw me-
diewistycznych, stanowi bardzo cenny
i wyjatkowy wstep do zglebiania $re-
dniowiecznej mysli filozoficznej. Mo-

ga jednak siggna¢ po nia rowniez ci,
ktorzy nie interesujac si¢ specjalnie
tym okresem naszej europejskiej kul-
tury, znajda tu wiele cennych i cieka-
wych informacji, potrzebnych kazde-
mu poszukujacemu prawdy czlowie-
kowi.

Hegel a Slowianie

3 Tecenv u Cnassane
Rudolf DupkalaSturovci a Hegel. K problematike slovenského hagliau a antiheglianizmu

Wartos¢ ksiazki Docenta Rudolfa
Dupkali tkwi w charakterystycznym
podejsciu  do filozofii, podejsciu,
ktére pozwala na doszukiwanie si¢
pogladéw filozoficznych tam, gdzie
na ogo6t spotykaja si¢ one z lekcewa-
zeniem, a wiec tam, gdzie do ich
analizy mozliwe jest stosowanie poO-
je¢ whasciwych bardziej teorii litera-
tury niz filozofii. Chodzi tu przede
wszystkim o pojecie romantyzmu
taktowane zwykle przez filozofow
jako synonim irracjonalizmu i z uwa-
gi na jego pozafilozoficzne konotacje
uzywane niechetnie. Tymczasem dla
Dupkali pojecie to okazuje si¢ nad
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wyraz pozyteczne, w dodatku pozy-
teczne nie dla Dupkali — badacza lite-
ratury, lecz dla Dupkali — filozofa. Nie
o romantyzm jako historyczna forma-
cj¢ kulturowa czy styl w literaturze

i sztuce chodzi bowiem autorowi, lecz
0 romantyzm jako sposoéb przejawiania
siec — zarbwno w sensie pozytywnym,
jak i negatywnym — okreslonych po-
gladow filozoficznych.

Pierwsza i najlatwiej zauwazalna
warstwa rozwazan Dupkali sa wply-
wy filozofii na dziedziny, ktore nie
moga istnie¢ bez filozofii, takie jak
literatura 1 polityka. Ta ostatnia ze
wzgledu na brak samodzielnosci po-



