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Elzbieta Zurawska

Dylematy relacji polityki i moralnosci
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M. Szyszkowska, T. Koztowski (red.), Polityka i moralnosé,

Problem wzajemnych relacji
i zaleznosci pomiedzy polityka
a moralnoscia nasila si¢ szczegdlnie
w ostatnich latach, kiedy nastapity
w Polsce transformacje ustrojowe.
Mozna zauwazy¢ potrzebe ztozonej
i solidnej refleksji teoretycznej na
ten temat. Polska ,mloda demokra-
cja” ma problem z ustaleniem gra-
nic wzgledem wolnosci, powinno-
$ci, obowigzku dobra publicznego
a dobrem partykularnym. Stan per-
manentnego zagmatwania nie wy-
daje si¢ przeszkadza¢ politykom,
znajduja si¢ oni doskonale w tej
mato klarownej sytuacji. Tu rodzi
si¢ pytanie, czy politycy wykorzy-
stuja brak obycia ze swobodami
obywatelskimi, czy moze nie radza
sobie z obowiazkiem przestrzegania
demokratycznego prawa, albo po
prostu nie posiadamy jeszcze ludzi,
ktéorych mozna uznaé za prawdzi-
wych politykéw.

Sytuacja ta moze si¢ zmienié
dzigki interdyscyplinarnym spotka-
niom, konferencjom i ksigzkom po-
dejmujacym teoretyczng refleksje
nad takim zagadnieniem. Taka
ksiazka jest Polityka i moralnosé
pod redakcja Marii Szyszkowskiej
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i Tomasza Kozlowskiego. Stanowi
ona rezultat konferencji, zorganizo-
wanej przez Katedr¢ Filozofii Prawa

i Nauki o Panstwie Wydzialu Prawa

i Administracji UW w roku 2000.
Jest to praca zbiorowa, ktérej auto-
rami sg uczeni réznych dziedzin.

Ksiazka zostata podzielona na
pie¢ czesci, ktére nie posiadaja ty-
tutdéw, cho¢ tworza zwarte bloki
tematyczne. Wprowadzenig autor-
stwa Marii Szyszkowskiej, jest nie
tylko wstgpem do dyskusji, ale
wrecz ja prowokuje. Zawiera ono
uzasadnienie aktualnosci poruszanej
problematyki oraz tezg, iz ustrdj
demokratyczny ma si¢ charaktery-
zowaé pluralizmem s$wiatopoglado-
wym i moralnym. Zamiast moralno-
sci w polityce powinno si¢ domagaé
poszanowania w tej sferze swoistego
kodeksu honorowego, ktérego prze-
strzeganie miatoby — wedtug autorki
— zapobiec naduzyciom.

We Wprowadzeniwsa przedsta-
wione trzy mozliwe opcje wspotza-
leznosci polityki i moralnosci:

* Podporzadkowanie polityki moral-
nosci.

* Rozdzielenie obu sfer. Moralnosé
jest dziedzing, gdzie rozstrzygaja
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kryteria dobra i zla, polityka za$
funkcjonuje ze wzgledu na prze-
stanki stanowiace o skutecznosci
badz nieskutecznosci jej dziatan.

* Stanowisko trzecie zaktada niemo-
ralno$¢ polityki, a politykéw za
silnych, ale i bezwzglednych.

Do tych trzech wariantéw autor-
ka sprowadza mozliwe poglady na
temat zwiazku polityki i moralnosci.
Zwraca rowniez uwage na niebez-
pieczenstwo, jakie powoduje powia-
zanie polityki i moralnosci, ktére
~prowadzi do rozwigzan totalitar-
nych, do narzucania obywatelom

jednej koncepcji moralnosci, tej,
w ktérej ma swoje korzenie polity-
ka” (s. 9).

Nawigzujac do tematu konfe-
rencji i jednoczes$nie odnoszac si¢ do
problemu tu poruszanego, Andrzej
L. Zachariasz podejmuje rozwazania
artykutlem Czy moralnos¢ rzqdzq-
cych moze by¢ narzucona rzq-
dzonym?Jego analizy dotycza plu-
ralistycznej kultury europejskiej,
ktéra w swej historii odnotowata
roznorodne proby godzenia, prze-
ciwstawiania i podporzadkowania
moralnosci polityce i odwrotnie.
A. L. Zachariasz postuluje odreb-
nos¢ i autonomi¢ tych dwoch sfer
dziatah ludzkich, zastrzegajac jed-
nak, iz ani jedna, ani druga, nie jest
wyizolowana w kontekscie kultury
jako calosci. Kultura europejska
posiada zaréwno wymiar duchowy,
do ktorego zalicza sie miedzy inny-
mi moralno$¢, jak i wymiar cywili-
zacyjny, do ktérego nalezy polityka
tworzaca spojng calo$é. Dziatania
polityczne sa mozliwe jedynie

w strukturalizowanym (np. struktura
wladzy) spoleczenstwie. Musza one
by¢ nakierowane na dobro publiczne
(bonum publiculmw ramach danej
wspolnoty spotecznej. W  kultu-
rach pluralistycznych, a do takich
Andrzej L. Zachariasz zalicza kultu-
re europejska, dobro publiczne zaw-
sze bedzie wykraczato ponad wszel-
kie mozliwe stanowiska ideolo-
giczne, Swiatopogladowe, religijne,

a takze moralne. Narzucanie pogla-
déw moralnych nie moze stanowic
uzasadnienia dla dziatan podejmo-
wanych przez polityke (politykow).
Uzasadnieniem takim natomiast
moze i powinno si¢ sta¢ tworzenie
odpowiednich warunkéw dla roz-
woju duchowego. Polityka — zda-
niem Zachariasza — jest dziedzina
zwigzang z organizacyjno-materialna
sfera zycia ludzkiego, majaca na
celu funkcjonowanie spotecznosci
jako catosci. Polityk nie powinien
uchyla¢ si¢ od odpowiedzialnosci
moralnej, a nawet wiecej, powinien
mie¢ ja na uwadze, chociazby ze
wzgledu na zakres podejmowanych
przez siebie dzialan, ktére moga
nabra¢ nawet ogolnoswiatowego
znaczenia. Powinien on zawsze kie-
rowa¢ si¢ dobrem publicznym, a nie
partykularnym tak, aby jego dziala-
nia nie przyjmowaly charakteru to-
talitarnego. Moralnos¢ jest dziedzing
wspottworzona przez dziatania kon-
kretnego czlowieka ze wzgledu na
innego czlowieka, realizuje si¢ ona
w sferze osobowych relacji migdzy
ludZzmi. Jej celem jest doskonalenie
osobowe cztowieka (,,duchowego
bycia cztowieka w istnieniu™).
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Artykul Stefana Symotiuka Pro-
hibicyjny ekstremizm i widmo wymie-
rania bialej rasy jest analiza dzialan
politycznych jako przykladu bezpra-
wia. Panstwo nie moze pozwoli¢, aby
reguly jednego systemu etycznego, czy
jednego wyznania, religii itp. zostaly
narzucone wszystkim obywatelom.
Prowadzi to do zubozenia kultury
w calym mozliwym jej bogactwie
i zréznicowaniu, a ponadto sugestia
ascezy i zakazéw nie prowadzi do
rozwoju kultury (a w tym moralnosci).
Tlustracja na poparcie tej tezy moga
by¢ dzialania zapoczatkowane w 1920
roku, kiedy to w Ameryce uchwalono
Akt o prohibicji”. Autor zauwaza, Zze
powstal wtedy .,jeden z najglosniej-
szych eksperymentow XX w. — jury-
dyzacji moralnosci”(s. 37) — pisze —
»System prawny spoleczenstwa za-
chodniego moze i powinien by¢ prohi-
bicyjny dla muzulmanina wyznajacego
religi¢ zabraniajaca picia alkoholu (...)
Sumienie  os$wieconego  prawnika
wzdryga¢ si¢ bedzie wobec uznania
skutkow religii, jakie obce sa potocz-
nej  Swiadomosci  wspolczesnej”
(s. 40-41). Implikacje $cistej zalezno-
$ci lub nawet podporzadkowania po-
lityki i moralnosci na dluzsza mete nie
przynosza oczekiwanych skutkéw dla
samej moralnosci. Powstaje tu swoiste
btedne koto, ktérego istnienia dowodzi
autor. Dla zaktadanej korzysci wywyz-
szenia moralnosci w  ostatecznosci
zostaje ona wykorzystana i ponizona
przez polityke.

Skoro  polemika  obejmuje
~etyczne wymiary polityki”, to nale-
zatoby dookresli¢ znaczenia uzytych
tu termindéw. Czyni to ks. Zachariasz

Lyko w artykule pod wlasnie takim
tytutem. Podstawowymi pojeciami
rozpoczynajacymi rozwazania staja
si¢ pojecia summum bonum(do-
bro najwyzsze) i bonum publicum
(dobro wspdlne). Powolujac sie na
tre$¢ tego wiasnie artykulu mozna
o wspolczesnej ,,nowej polityce”
i ,nowej moralnosci” twierdzi¢, ze
powstata po zakonczeniu Il wojny
swiatowej. Oparta jest na zaloze-
niach stworzonych przez idee god-
nosci ludzkiej i Deklaracji Praw
Czlowieka, odwoluje si¢ wigc do
Luniwersalnych wartosci humanisty-
cznych” (s. 14). ,Nowa polityka”
nierozerwalnie spaja w sobie prawo
do zycia, rownosci, wolnosci, bez-
pieczenstwa, rozwoju. Taka wizja
wspotczesnej polityki, niezaleznej
od orientacji $wiatopogladowych;
filozoficznych, religijnych czy nawet
politycznych powinna — zdaniem
autora — posiada¢ dwa wymiary ak-
sjologiczne: po pierwsze, uniwersal-
ne zasady, po wtore wspolczesng
posta¢ bonum publicunwypracowa-
na wspdlnymi sitami miedzynaro-
dowej spolecznosci $wiata.

O tak dalece idacy solidaryzm
w dazeniu do wspdlnego dobra przy
zachowaniu pluralizmu zaréwno
w polityce jak i w moralnosci ape-
luje réwniez Stanistaw Jedynak
w artykule Solidaryzm spoleczny,
w ktérym eksponuje proces coraz
mniejszej integracji spofeczenstwa
W grupy czy stowarzyszenia lub tym
podobne zwiazki spajajace w grupy
jednostki. Nieréwnos$¢ potozenia
spotecznego eskaluje konflikty spo-
leczne. Taka sytuacja wystepuje
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w kazdym spoteczenstwie. Dosko-
natym tego odzwierciedleniem jest
wzajemny stosunek partii politycz-
nych funkcjonujacych jako czesci
,spolecznego interesu”. To, co ma
sta¢ si¢ obiektem kompromisu czy
konsensusu ,w wersji pierwotnej
jest przejaskrawiane”, lub inaczej
formutujac, mocno akcentowane
przez partie. Taki stan rzeczy nie jest
zadna anomalia czy patologia.
W spoleczenstwie o wysokiej ,.kul-
turze politycznej” i ,kulturze moral-
nej” rozwiazania tego typu sa zjawi-
skami normalnymi, nigdy nie pro-
wadzajacymi do dogmatyzmu czy
fanatyzmu. Zasada kompromisu
i konsensusu jest tutaj niezbegdna,
aby w jej ramach nie bylo dobr
i wartosci ,,niewrazliwych na inne
dobra i wartosci” (s. 22). ,,Wartos¢
pluralizmu” akcentowana przez au-
tora, ma zrodta w mysli wybitnych
przedstawicieli XX wieku (Hannah
Arendt czy Isaiah Berlin). Powotujac
si¢ na poglady Bernharda Sutora,
Stanistaw Jedynak formutuje cechy,
obowiazki i pole dziatania panstwa
socjalnego, panstwa  kulturowego
i panstwa prawa. Tak wyrywkowo
potraktowane zagadnienia tylko sy-
gnalizuja tres¢, ktéra analizuje czesc
pierwsza ksiazki. Znalazly si¢ tu jesz-
cze artykuly: Jacka Breczko Co meta-
fizyk ma do powiedzenia politykowi
i moraliscie, Tomasza Kozlowskiego
Prywata, polityka amoralna, polityka
utracona oraz Stawomiry Gruszew-
skiej Konflikt.

Druga czes¢ tworza artykuty Ja-
rostawa Kalinowskiego Polityka
a przestanie etyki, Mieczystawa

CzerniawskiegoRefleksje osobiste
Longina Pastusiak&zym jest poli-
tyvka i moralnos¢ w  polityce?
Ks. Floriana LempyKosciél Kato-
licki a polityka Zenona Piechosi
skiegoMoralnosé w stuzbie polityki,
Jana Majchrowskiego Moralnosé
a dzialalnosé  partii - politycznych,
Jana Stepnia Moralnosé a strajki,
Bogustawa Morawskiego Moralnosé
politykbw w procesie polskiej
transformacji Artykut Refleksje
osobiste Mieczystawa Czerniaw-
skiego podkresla, ze w naszym kraju
kwestia polaczenia polityki i moral-
nosci jest bardzo zawila, cho¢by ze
wzgledu na nasza przesztosé, w kto-
rej bohaterem moralnym byt ten, kto
wystepowal przeciwko polityce pan-
stwa. Nastepnym godnym uwagi
artykutem jest artykul Longina Pa-
stusiakaCzym jest polityka i moral-
nosé¢ w polityce? Za najtrafniejsza
definicj¢ polityki uznaje on ,s$wia-
doma dziatalno$¢ zmierzajaca do
okreslonego celu. A celem tym po-
winno by¢ dobro publiczne” (s. 91).
Wychodzac od takiego sformutowa-
nia terminu ,polityka”, Longin Pa-
stusiak stwierdza, ze niewielu mamy
w Polsce prawdziwych politykéw,
jest natomiast wiele 0sob, ktéretpe
nig ich obowiazki. Polityka jest
dziataniem skierowanym ku przyszio-
sci, ale powinna mie¢ solidna baze
oparta na realiach terazniejszosci.
Autor podkresla styl uprawiania po-
lityki i jedna wazna umiejetnosc,
ktora powinien cechowaé si¢ polityk
— shuchanie innych. Sposréd kilku
stynnych  nazwisk  przytoczonych
przez autora ciekawy wydaje si¢ cytat
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Bertranda Russela ,Mamy w gruncie
rzeczy istniejace obok siebie dwa
rodzaje moralnosci: jedna moralnosé,
ktora glosi zasady, ale ich nie prakty-
kuje, i druga moralnosé, ktoéra jest
praktykowana, ale rzadko gloszona”
(s. 94). Poruszony w ten sposéb pro-
blem dwu réznych moralnosci po-
dejmuje w swym artykuleKosciét
katolicki a politykaks. Florian Lem-
pa, ktory m.in. odnotowuje mozliwe
pole ingerencji Kosciota katolickiego
w sprawy polityczne.

Cze$¢ trzecia zawiera artykuly
Jerzego Banasiuka i Anetty Breczko
Polityka a moralnos¢ wspolczesnie,
Pawla Leszczynskiego Funkcjonalny
mandat przedstawicielski, czyli
0 reprezentacji suwerenaMichata
Baranskiego Prawo naturalne a etos
nowoczesnej demokragcji lwony
Hofman Dylematy Mieczystawa
F. Rakowskiego w ,Dziennikach
politycznych’, Wielistawy Warzy-
wody-Kruszynkiej Polityka wobec
probleméw biedy Artykut Jerzego
Banasiuka i Anetty Breczko pPo-
lityka a moralnos¢ wspolczesnie
podkresla kwestie skutecznosci po-
litykow jako celu dziatan. Krotko
moéwiac, problem tu dotyczy Ma-
chiavellowskiego stwierdzenia, ze
»cel uswigca srodki”. Wedlug po-
wszechnego mniemania skuteczny
polityk to taki, ktory osiaga zamie-
rzone cele. Praktyki w osiaganiu
zamierzen najczesciej udowadniaja,
ze szybciej swoje zamierzenia reali-
zuja politycy, ktorzy nie przestrze-
gaja ustalonych norm, zasad, zwy-
czajow itd. Moralno$¢ wystepuje tu
jako pewne zjawisko spoleczne, spo-

sob postgpowania wyznaczony poO-
czuciem stusznosci, a takze poglada-
mi na temat tego, co jest dobre.

Ujecie polityki jako ,,dziedziny
etycznej” pojawia si¢ juz u Ary-
stotelesa. Podal on wzorzec polityki
jako tej, ktora jest ,,roztropna troska
o dobro wspodlne” (s. 126). Wspo
czesne rozumienie relacji pomiedzy
polityka a moralnoscia w duzej
mierze ksztaltowane jest przez do-
minujaca mysl liberalng. Nie zmie-
nia to faktu, ze w powszechnym
odczuciu polityka jest kojarzona
z korupcja, kltamstwem czy mani-
pulacja.

W czgsci czwartej znalazly sig¢
artykuty Eugeniusza Kabatca SEC —
50 lat pewnej idei Artura Szutta
Niccoldo Machiavelli o cnotach poli-
tycznych Tadeusza Stolarskiego
O moralnosci i polityce w swietle
wybranych dziel literackich oraz
artykul Stefana Krola Bezdroza po-
lityki i moralnosci. Zwraca on uwa-
ge na ten prosty fakt, ze rzadzacy to
tez obywatele, stad maja oni takie
same cechy charakteru jak rzadzeni.
Roznica polega na tym, Ze ci pierwsi
posiadaja dostgp do organow przy-
musu, ktdérymi sa w stanie wymusic¢
na swoich podwitadnych postuszen-
stwo. Kazdy naréd ksztaltuje cha-
rakterystyczne dla siebie cechy
,osobowosci  narodowej”. Stefan
Krol, powotujac si¢ m.in. na posta-
cie: Prokopa (VI w.), Cesarza Mau-
rycjusza (VII w.), Fryderyka Nie-
tzschego  wymienia  pozytywne
i negatywne cechy charakteru Sto-
wian, Jezeli chodzi o negatywne
cechy Polakow, to autor sugeruje, ze



290

Peyensuu, 3amemxu

objawily sie one klarownie w naszej
historii. Nie ma idealnego ustroju,
tak jak nie ma idealnych obywateli.
~Polityka jest na tyle niemoralna, na
ile niemoralni sa politycy rzadzacy
krajem!” (s. 193). By nasi politycy
przestrzegali obowiazujacych zasad
moralnosci, my sami musimy wy-
magac ich od siebie.

Ostatnia czg$¢ zawiera teksty,
ktorych autorami sa: Monika Mitera
Polityka a moralnos¢ wedlug teorii
dezintegracji pozytywngMirostaw
Lisiecki Homoseksualizm — moral-
nosé, tolerancja i polityka, Bozena
KruszewskaPolityka a odzywianie,
Jacek Andrychiewic2Prawdomow-
nos¢ zwierzqt i ludzi. Czg$¢ ta
w wigkszo$ci odbiega od tematyki
pozostatych. Jest dowodem s$wiad-
czacym o roznorodnosci prezentO-
wanej na konferencji, ktora stala sie
kanwa do powstania ksiazki.

Po zapoznaniu si¢ ze wszystki-
mi tekstami nasuwa si¢ takie spo-

Wilodzimierz Zi¢ba

strzezenie: Politycy nie wyobrazaja
sobie polityki bez morabsci,
(o czym S$wiadcza ich wypowiedzi
na ten temat), a nawet w niektorych
przypadkach przyznaja jej miejsce
wiodace, lecz nie zawsze przestrze-
gaja swoich deklaracji. Oczywiscie,
przytaczaja fakty naduzyé przez
swoich ,kolegéw z branzy”, ale
wprost stwierdzaja — nie ma polity-
ki bez moralnosci, a takowe pogla-
dy przeplatane sa historyczny-
mi odwolaniami do mysli filozo-
ficznych.

Jednakze polityka i moralnosé
nie jest problemem samych polity-
kow. O tym $wiadczy interdyscypli-
narno$¢ tej konferencji i réznorod-
no$¢ problematyki artykutow. Pozo-
staje mie¢ nadzieje, ze padajace tu
stwierdzenia nie zostana tylko wy-
powiedziang i wydrukowang trescia
teoretyczna, ale beda drogowskazem
i inspiracja praktycznych dziatan
politykéw.

Nauka i dazenie do prawdy

Hayka U cmpemMilieHue K UCmuHe

Dwudziestowieczna filozoficz-
na debata nad nauka gruntownie
zrewidowala jej obraz. Za sprawa
Poppera, Quine, Kuhna, Feyera-

Adam Grobler Prawda a wzglednosé,
Aureus, Krakéw 2000, s. 173

benda i innych zarzucono wpierw
dwuwarstwowy model jezyka nauki
sktadajacy sie, z jednej strony,
z jednostkowych zdan obserwacyj-



