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Jak uczyé¢ filozofii? — materialy z sesji Filozofia w szkole
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W dniach 10-11 wrzes$nia
1999 r. w Woélce Milanowskiej pod
Kielcami zorganizowana zostala
sesja naukowa poswigcona proble-
mom nauczania filozofii. Podczas
dwoch dni odczytow i dyskusji,
w ktérych udziat wzigli ,,zawodo-
wi”  filozofowie,  wykladowcy
z wyzszych uczelni oraz nauczy-
ciele filozofii ze szkdl, podstawo-
wym problemem byta kwestia miej-
sca filozofii w szkolnych progra-
mach oraz zapoznanie si¢ Zz nowymi
pradami w filozofii wspotczesnej,
sposobami  nauczania filozofii
(u nas i na Zachodzie), wreszcie
rzecz istotna a zaniedbywana -
stworzenie szerokiej platformy do
wzajemnej wymiany  pogladoéw
i doswiadczen, prezentacji progra-
moéw i metod ich realizacji. Organi-
zatorzy (Sekcja Nauczania Filozofii
Polskiego Towarzystwa Filozoficz-
nego im. Prof. Tadeusza Czezow-
skiego, Oddzial Kielecki PTF oraz
Zaktad Historii Filozofii Wydziatu
Zarzadzania i Administracji Wyz-
szej Szkoly Pedagogicznej im.
J. Kochanowskiego w Kielcach,
przy wsparciu Komitetu Badan
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Naukowych i MEN starali si¢ stwo-
rzy¢ podstawy do powstania filozo-
ficznegolobby, ktorego celem bytoby
wywalczenie trwatego miejsca filozo-
fii w polskiej szkole. Efektem tych
dziatan jest m. in. wydanie materia-
16w z konferencji.

Materiaty podzielone sa na trzy
czesci: teoretyczna, praktyczna, oraz
zawierajace glosy w dyskusji Varia.
W czesci pierwszej jej autorzy poru-
szali si¢ wokot réznych tematyk. I tak
dla jednych (Barbara A. Markiewicz)
podstawowym problemem byta kwe-
stia podkreslenia wagi filozofii jako
sztuki myslenia, umiejetnosci odkry-
wania i obiektywizacji ,obszaru ra-
cjonalnosci”, tworzenia  spdjnego
obrazu rzeczywistosci. W takim my-
Sleniu istotng role odgrywa, co pod-
kresla autorka, umiejetnos¢ dyskusji,
a zatem uczac myslenia, uczy si¢ tez
0 sposobach argumentacji i przeko-
nywania. Wychodzac z podobnego
zatozenia Wiestaw Sztumski poszu-
kuje miejsca i roli filozofii w nowym
systemie edukacji, przestrzegajac
przed przeksztaaniem si¢ nas
w spoteczenstwo robotow — ludzi-
maszyn XXI wieku. Rola nauczyciela



filozofii szczegodlnie w szkole, jak
si¢ zatem wydaje, polega¢ ma na
przeciwstawieniu si¢ temu proce-
sowi. Niezwykle istotne jest, by
walczacy z procesem tworzenia
kolejnych ,fachidiotow” nauczyciel
byl jednak filozofem zawodowym,
nie za$ nawet i najsympatyczniej-
szym, ale przypadkowym filozofii
kursant-fascynatem.

Filozofia nie moze by¢ jednak
oderwana — przynajmniej w edukacji
szkolnej — od innych dyscyplin na-
ukowych, ale, jak powiada Janusz
Czerny, ,,winna stanowi¢ punkt wyj-
Scia szeroko rozumianej edukacji

humanistycznej” (s. 111). Oznacza to

w praktyce integracje nauczania,
zaniedbana w szkole wspolczesnej,
gdzie istnieje wyrazne, a niepotrzeb-
ne rozroznienie na wiedze humani-
styczng i Scista (humanistow i nie-
humanistoéw). Ten nie do przyjecia
dla filozofa mit rozdzielenia wiedzy
jezykoznawczej od matematycznej
przeczy chocby filozofii Platona czy
Leibniza.

Z kolei Wiadystaw Krajewski
wymienia trzy typy uprawiania filozo-
fii teoretycznej (ontologii i teorii po-
Znania) oraz ich przeciwienstwa,
a mianowicie: racjonalistyczna / irra-
cjonalistyczna, naukowa / nienauko-
wa (spekulatywna), analityczng /
nieanalityczna, opowiadajac si¢ za
filozofia racjonalistyczna, naukowa
i analityczng zarazem. W podobnym
tonie wydaje si¢g by¢ utrzymany
nastepny artykut autorstwa Wojcie-
cha Stomskiego, ktéry szczegdtowo
omawia wiasnie taki typ filozofii
na przykladzie filozofii nauki Karla
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R. Poppera. Istotne jest tu tez powia-
zanie jej z kwestiami filozofii kultury
w zwigzku z teorig spoleczenstwa
otwartego. Uzupelieniem obrazu
filozofii, ktora poza swoja baza teo-
retyczng zawiera tez aksjologie, wy-
daja si¢ rozwazania na temat istoty
etyki piora Zachariasza byko oraz
rozwazania na temat filozoficznych
aspektow teorii informacji (Mieczy-
staw Lubanski). Do tego ostatniego
nawiazuje w bodaj najciekawszym
artykule tej czgsci zbioru ks. Mieczy-
staw Rusiecki, ktory na przykladzie
analiz Allana Blooma dotyczacych
teorii umystu otwartego pokazuje, ze
kryzys wspolczesnej kultury tkwi
w ktamstwie znajdujacym swe podio-
ze w relatywizacji $wiata wartosci.
Oczywista recepta zdaje si¢ zatem
by¢ — i tu jest ,robota” filozofa —
ponowne nazywanie rzeczy po imie-
niu, gdyz ,,tam, gdzie dominuja pozo-
ry, znikaja wartosci” (s. 99).

Pozostali autorzy tej czesci mate-
rialdow zajmowali si¢ m.in. kwestia
sensu studidéw nad rodzima tradycja
filozoficzna (Ryszard Sitek), kwe-
stiami prakseologicznymi (Wojciech
Rechlewicz), neotomizmem (Andrzej
Marek Nowik).

Praktyka nauczania filozofii byla
najczesciej dyskutowanym proble-
mem konferencji. Szczeg6lny nacisk
na te sprawy ktadli nauczyciele ucza-
cy filozofii w szkotach. Do nich za-
tem glownie adresowana jest druga
cze$¢ zbioru. Wprowadzajace w pro-
blematyke artykuly Bronistawa Bur-
likowskiego i Wojciecha Stomskiego
podkreslaja wage rozumu jako moto-
ru ucztowieczenia (w tym wzgledzie



racje trzeba przyzna¢ Burlikowskie-
go, ze problem antropogenezy
ostatnimi czasy jest niestusznie
spychany na margines w rozwaza-
niach filozoficznych) oraz fakt, ze
nadrzegdnym celem studiowania
filozofii jest filozoficzna wiedza
o Swiecie, nie za$ aktualne mer-
kantylne potrzeby. W tym ostatnim
wzgledzie podkresla Stomski, ..filo-
zofowanie stanowi czynnik, ktérego
w istocie nie da si¢ wyodrebnic
jako samodzielnego sktadnika filo-
zofii. Filozofowanie jest zawsze
czyim$ filozofowaniem...” (s. 166).
W efekcie w nauczaniu filozofii
wazne sa dwa skladniki: jego tre-
Sciowa zawarto§¢ oraz postawa
nauczajacego filozofa. W kolejnych
artykulach ich autorzy zastanawiaja
si¢ nad perspektywami filozofii
w szkole sredniej w Swietle prze-
prowadzonej reformy szkolnictwa
(Matgorzata Szcze$niak), jej profilu
Wwyraznie réznym w przypadku
edukacji filozoficznej na poziomie
szkoty Sredniej i wyzszej (Ma-
ciej Wozniczka), metodologicznym
aspekcie nauczania filozofii jako

nauki, gdzie szczegdlnie wazna
wydaje sie¢ idea intelektualizmu
pomijana — jak sadza Ryszard

Miszczynski i Andrzej Topolski —
przez ludzi odpowiedzialnych za
reform¢ oswiaty. Kolejne artykuly
wprowadzaja w swiat praktyki dy-
daktycznej. | tak Jacek Woijtysiak
przenoszac teori¢ czterech przyczyn
Arystotelesa na grunt dydaktyczny
pyta o to, kto ma naucza¢ filozofii
(przyczyna sprawcza), po CcO j€j
naucza¢ (celowa), czego nauczaé
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(formalna), jak naucza¢ (materialna)
dodajac do tego pytanie o to, od ja-
kiego etapu edukacji nauczaé filozo-
fii. Tadeusz Sosniak pisze o wadze
nauczania estetyki jako jednego
z dziatéw filozofii, natomiast Agata
Szczygielska-Jakubowska o innym
dziale aksjologii — etyce. Wreszcie
Mariusz Wojewoda w niezwykle
interesujacym i poruszajacym wiele
waznych kwestii artykule o prope-
deutyce filozofii w szkole sredniej
nie dos$¢, ze podaje spis publikacji

i podrecznikow z metodyki nauczania
filozofii, to jeszcze dodaje do tego
wiasne pomysly, z ktorych na uwage
zashuguja szczegolnie: metoda wizu-
alna oraz pracy z tekstem. Wazne jest
rowniez przekonanie autora, iz
,w filozofii nie ma postgpu, dokonuje
si¢ on raczej w umysle filozofujace-
g0” (s. 234). Wsréd innych interesu-
jacych prac tej cze$ci zaciekawia
artykut Teresy Czechowskiej-Switaj,

w ktorym autorka przeprowadza
gruntowany atak na sposob nauczania
filozofii w stylu Swiata Zofii J. Gard-
nera oraz artykul Pawla Kotodzin-
skiego, ktéry jako jedyny (na znacze-
nie dyskusji zwraca uwagg Krzysztof
Slezinski) podkresla inkontrologiczny
aspekt nauczania filozofii. Pojawia
si¢ tez ponownie pytanie o narodowy
charakter filozofii (Zbyszek Dymar-
ski), szkoda tylko, ze autor pominat,
ze takowe (Jakiej filozofii Polacy
potrzebujq) bylo tematem sesji filo-
zoficznej, jaka przed kilku laty od-
byla si¢ na Wydziale Filozofii i So-
cjologii UMCS w Lublinie. Orygi-
nalne metody pracy z dzie¢mi (za-
czerpniete od M. Lipmana) proponuja



w swoim artykule Hanna Diduszko,
Beata Elwich, Anna %lagodzka,
Brygida Pytkowska-Kapulkin. Po-
zostaje jednak pytanie, czy cho¢
filozofia zasadza si¢ na dziecigcym
zdziwieniu, to jednak nie jest czyms$
wigcej niz zabawa (Wittgenstein).

Pozostate artykuly (Slezifiskie-
go, Michala Bardela, Ryszarda
Kruka, Danuty Adamczewskiej-
-Krélikowskiej) traktuja o konkret-
nej praktyce dydaktycznej widzia-
nej oczyma uczacego w szkole
sredniej. Szczegdlnie interesujacy
jest pomyst edukacji filozoficznej
w ramach nauki historii kultury
europejskiej. Pokazuje on filozofie
nie jako dziedzing oderwana, ale
silnie zakorzeniona w kulturze.
Istotna wada jest jednostronnosc
tego programu. Z drugiej strony jest
to problem nauczania filozofii
w ogodle.

Czes$¢ ostatnia (Varia), zgodnie
z tytulem, zawiera materiat zroz-
nNicowany.  Wigkszos¢  ,.gloséw
w dyskusji” dotyczy kwestii prakty-
ki nauczania filozofii: relacji filozo-
fia-nauki przyrodnicze (Zenobia
Mr6z), problemu tego, kto ma
naucza¢ filozofii (Piotr Iwanski),
nauczania w gimnazjum (Danuta
Kocurek), matury z filozofii (Kry-
styna Starczewska). Czy potwier-
dzaja one ,,czarny scenariusz” przy-
sztosci filozofii w szkole (Andrzej
Wolosiewicz)? Dyskusje kuluarowe
potwierdzaty ten pesymizm. Pro-
blem, jak si¢ wydaje, tkwi nie tylko
w kwestii dydaktyki filozoficznej
i postawy samych filozofow, ale
w o0golnej kondycji polskiego
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szkolnictwa. Sesja nie ograniczala si¢
jednak do spraw wylacznie polskich.
Czgsto poruszano problemy nowych
metod nauczania filozofii w innych
krajach wyrazem tego niech bedzie
referat Louise Dreyer zamieszczony
jako pierwszy w omawianym tomie.

Filozofia w szkolew zamierze-
niach organizatorow miata by¢ po-
czatkiem rokrocznie odbywajacych
si¢ spotkan. Tak tez sie stato. Rok
pozniej zorganizowano kolejna sesje
poswigcong tej problematyce (Filo-
zofia i nauki szczegdélowe). Na na-
stepny rok zaplanowana jest, jak
obiecuja organizatorzy, kolejna sesja,
poswiecona  sprawom  dydaktyki
szkolnej. Warto jednak podsumowu-
jac tom zwrdci¢ uwage na kilka istot-
nych kwestii. Po pierwsze trzeba
doceni¢ organizatorow (B. Burlikow-
ski, W. Stomski) tak za sam pomyst
jej zorganizowania, jak i sprawny
przebieg, a takze za to, ze zaprosili
ludzi z réznych srodowisk. Nie bez
znaczenia jest tez szybko wydany tom
z materiatami z konferencji. Jednak
w trakcie konferencji dato si¢ odczué
pewien niedosyt nauczycieli ze szkot,
ktorzy zdaja sie oczekiwacé gotowych
recept dydaktycznych.

Jak zatem nauczaé filozofii? Czy
uczy¢ podstawowych pojeé, historii
filozofii, gltownych sporéw filo-
zoficznych, czy tez ,(filozofowac
z uczniami”? Otdz wystarczy, ze na-
uczyciele filozofii w szkole skoncen-
truja si¢ na kwestiach zwiagzanych
z propedeutyka filozofii. Filozofowa-
nie niech zostawig filozofom, za$
.robienie filozoféow” zawodowym
filozofom. W kwestii za$ drugiej,



stanowiacej pytanie tytutowe, jak
uczy¢ filozofii, odpowiedzie¢ trzeba
nastgpujaco: zgodnie z wilasnymi
umiejetnosciami. Kazdy musi wy-
pracowa¢ wiasny styl filozofowa-
nia, i co za tym idzie, naucza-
nia filozofii, bo to wlasnie odroznia
filozofa od niefilozofa (haukowca).
Tak wigc, o ile mozna wypracowac
skuteczne metody uczenia fizyki,
o tyle takiej filozoficznej recepty
nie da si¢ poda¢. Kazdy musi

Viera Bilasova

poszukaé¢ jej na wilasng reke. Byle
tylko uczyl uczciwie, gdyz najwaz-
niejszym postulatem tej wiedzy jest
umitowanie madrosci jako umitowa-
nie prawdy — dazenie do niej i prze-
kazywanie jej innym (a moze tez

i przekazywanie do jej umilowania
zapalu). Warto wigc wymieniaé si¢
wiedza na temat dydaktyki filozo-
ficznej, ale nade wszystko nale-
zy tej odpowiedzi szuka¢ samemu
(w sobie).

Stdrovci a Hegel

LImyposywr u I'ecens

Starovci a Hegeje nazov mo-
nografie, ktor4 vysSla vo svojom
druhom vydani v slovenskom vyda-
vatel'stve ManaCon 2000 (s. 118).
Autorom prace je slovensky filozof
Rudolf Dupkala,ktory sa orientuje
na problematiku dejin slovenskej
filozofie vich eur6pskom ideovo-
kultirnom  kontexte. \&Gcasno-
sti pbsobi na Katedre filozofie FF
PreSovskej univerzity ako jej vedu-
ci. Je autorom dalSich monografii:
Ceska a slovenska filozofia (1992),
Slovanska mytolégia (1995), Stu-
rovci a Hegel (I. vydanie 1996),
Uvod do filozofie dejin (1998),
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R. Dupkala Stirovci a Hegel,
vydav. ManaCon 2000, s. 118

PreSovska Skola. Filozofia na evan.
kolégiu v PreSove (1999) a je spolu-
autaom niekol’kych monografii.
Filozofia Stlrovcov patri ktym
témam historicko-filozofickej i lite-
rarno-historickej reflexie, ktoré nie
no oznadit’ i dnes ako aktualne a filo-
zoficky zaujimavé a produktivne.
Tento fakt savisi sreflexiami He-
glovej filozofie vtvorbe Stlrovcov
a s hlbSim poznanim filozofickych
pilierov slovenského romantizmu,
ktory i sam autor povazuje za tzv.
Starovsky variant hegelianizmu i anti-
hegelianizmu. R. Dupkala vSak ne-
ma vumysle redukovat filozofiu



