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Dnia 30 maja 2003 r., podczas konferencji w Bogualshodbyly sk obra-
dy Okmgtego Stotu Filozoféw Krajéw Stowiskich na tematWartasci i ich
systemy a Unia Europejska i procesy globalizad®ginizej drukujemy te wypo-
wiedzi, uwzgédniajac kolejndg¢ ich formutowania w trakcie obrad, ktore
otrzymalgmy do czasu zamkggia numeru. Ewentualnie nadestane teksty wy-
powiedzi lgdziemy publikowali w nagpnym numerze Naszego Pisma.
(ALZ)

Andrzej L. Zachariasz

UR Rzesz6w

Wprowadzenie do panelu
Wartaosci i ich systemy a Unia Europejska
| procesy globalizacji

Bemynumenshoe cnoeo k ouckyccuu Ha memy ,, Llennocmu u ux cucmema,
u Egponeitickuii Coro3 u npoyeccwl 2nobanuzayuui’

Prosz Paistwa, zebradimy sk wokoét naszego okglego stotu (i jéli nawet na
tej sali nie jest on idealnie aigly, to takim niech pozostanie w naszych intencjach

! Sprawozdanie z konferencii, a tekz Obrad OSFKS zamieszczamy w dalszejaizego
numeru, w dziale ,Sprawozdania, Komunikaty”.
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i wyobrazni) w chwili co najmniej z kilku powodow szczegdjinerzede wszystkim
nasze spotkanie odbywa si pocatku stulecia, wicej, u pocatku nowego tysicle-
cia, ale take odbywa s w chwili, gdy wigciwie na naszych oczach powstaje nowy
Swiat, nowa Europa, nowa rzeczywigtpw ktorej przyjdzie, miejmy nadzigjjesz-
cze nam poy¢, a w ktorej, jak wiele wskazuje,sJenie nadejdzie jaki kataklizm,
pozyje co najmniej kilka nagpnych pokolé. Jest to tworty sk swiat globalny,
$wiat globalnej informacji, wymiany débr materialiyca take dobr kultury du-
chowej. Ale talkke — co w pewnym sensie bylo przedmiotem zabiegémaite od
podziatu Imperium Romanumga w kadym razie upadku Rzymu — powstawania
zjednoczonej Europy. Czy jednak zjednoczonej? Wppak obszarem tego, co za
péttora roku bdzie nows Unia Europejsk pozostanie co najmniej kilka fusiw
europejskich i co wtej, czy sama Unia nie wyznaczy nowych podziatovogej-
skich w Europie? Podziatéw na tych epve Unii i poza ni, ale take i podziatdw

w samej Unii? Fundamentalne wydaje tsikze pytanie o zasady, podstawy, ktére
miatyby scalé przyszly globalnydwiat, a take i Zjednoczon Eurog. Czy nowa
rzeczywistéé¢ cywilizacyjno-kulturowa bdzie odwolywata si do koniecznéci
politycznych i ekonomicznych, czy taku podstaw nowej budowletls pozostawa-

ly systemy wartéci duchowych i rzeczywisté idei? | z pewngcia tak. Problem
zatem nie w tym, czy takie wasto i idee leda, ale w tym, jakie &da? | czy leda
jednoczyly ludzi w ich réinorodndci spoteczéstw, narodéw, pastw, regiondw,
religii, sztuki, obyczajow, czy #eprzeciwnie — bda zarzewiem nowych konfliktow
badz tez, co nie mniej gréne, systemem ward i idei negujcym ré&znorodndé

i preferupcym unifikacje naszego réignia i dziatania politycznego, a takarty-
stycznego, obyczajowego, moralnego, a hawet meigg? Czy to midiwe? Mysle,

7€ €0 hajmniej rownie natiwe jak i niemaliwe. W kazdym razie, najwyszy czas,
aby poddéa refleksji w sferze wartai i idei, a nawet szerzej — kultury duchowej —
nasz rzeczywisté¢ aktualr, i mazliwa przysziag.

Problemem zasadniczym wydaje piytanie o system warci, ktéry miatby
pozostawé u podstaw spotecastw najblizszej, a mee i dalszej przysziei.
Problem jednak w tynte chaby dla nowej Europy system tego rodzaju wanito
nawet zostat wypracowany, to i tak nie dagd zadekretowa Co wiecej, mogtby
on przez spolecastwa zosté odebrany jako narzucony i w rzeczywistidakim
bytby. Nie oznacza to jednake namyst nad warfoiami, a zwlaszcza formuto-
wane ich propozycje nie mgij nie bpda miaty wpltywu na ksztalt myenia i dzia-
tania wspotczesnego i kolejnych pokiléd zatem, tego rodzaju propozycje wyda-
ja sie nie tylko maliwe ale g nawet konieczne. | clionie sidzg, aby historia
powtarzata i, to jednak w formutowaniu nowych iy nalezy korzyst& z do-
swiadczenia przeszioi. W tym wypadku dotychczasowa historia Europy ajed
si¢ by¢ szczegdlnie pouczgja. Wydaje si zatem,ze przysztéci zjednoczonej Eu-
ropy nie sposob budowana jakimkolwiek fundamentalizmie i dogmatyzmieyia
bardziej na fanatyzmie, w tym zaréwno fanatyzmemldgicznym, jak i religijnym.
Wizji jednej prawdy dla wszystkich, czyztgednego systemu ideowego. Ten
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spos6b m§lenia i wynikajcego sid dziatania wczéniej czy pé&niej, a w istocie
zawsze zderzy siz r@znorodndcia i wynikajaca stad indywidualndcia ludzi.
Nawet gdyby stat gipanugcym z jaké powodow, co we wspotczesnywiecie
wprawdzie wydaje gimato prawdopodobne chimie niemaliwe, to — pomijaic
juz fakt, ze generowatby on totalitarny system polityczny 4bpybedzie rodzit
postawy i ruchy dysydenckie. A teda prowadzity do ostrych konfliktow, cléby
takich jakie Europa przgwala w czasach Reformacji i Kontrreformacji czy te
w wieku dwudziestym. St tez wydaje st¢, ze jesli mozna mowe o jedndgci
Europy, nawet w wymiarze politycznym to ta jeshonaze uzyska wzglkdnie
staty stan poprzez akceptacpznorodndci. Europa zatem musi byrzygotowa-
na na uwzgldnienie ré@norodndci wynikajacej z ré&nic narodowych, obyczajéw,
réznic religijnych, moralnych, a nawet (chto maze wydawa sie dzi§ jeszcze
czsto trudne do akceptacji) — ze wailh na pelne poszanowanie podmiotg§eio
i godndci czlowieka jako osoby — odmieniad orientaciji pici. Ranasé, czy te
réznorodnd¢ nie mae jednak oznaczaakceptacji zachowiaczy tex dziata, ktore
w jakiejkolwiek mierze mog prowadzé do negacji osobowioi cziowieka, a wic
poczucia jego tsamdci i godndci. | to zarbwno w wymiarze indywidualnym jak
i kulturowym, a wiec spotecznym, politycznym, righigm czy tez chatby jedynie
obyczajowym. Przyszia kultura europejska, ale,ggize, takze i globalna winna
by¢ raczej relatywistyczna mnidogmatyczna i fundamentalistyczna. Mieszican
Europy winna towarzyszyswiadoma¢, ze wszelkie prawdy majgranice swej
zasadnéci. Poza tymi granicami, & nie staj sie Smieszne to magokaz& sie
niebezpieczne i tragiczne w swoich skutkach. Playladtura nie mee by zatem
oparta na fanatyzmie i nietolerancji. Jej zasgdli juz nie zawsze mi@ by zycz-
liwos¢ wobec tego co inne to winnadyo najmniej tolerancja. larjuz kwesth jest
jak to ostatnie pefie naleatoby rozumié. Sidze, ze wspdlnie, prezentag wiasne
stanowiska, j@i nawet nie wypracujemy tu nowego systemu waittio co najmniej
zblizymy sk w rozumieniu samych siebie. Zapraszam do dyskus;ji.

Jan Zouhar
MU Brno

Hodnoty v dobé poevropské

l[eHHocmu 6 dnoxy esponeusayuu

Historiografie jako vypr&ni o djinach ma legitimizéni dlohu, djiny
ospravediuji naSe dnesntiny. Setkdvame se s historiografii angaZovanou ve



