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Stowianskich: Byt i moZliwosé jego ujecia pojeciowego
(23-25.11.2001 r.)

Il MexxaynaponHas Kondepenuusa @unocodo CrapsaHckux CTpaH:
Beimue u gozmoocnocme ezo konyenmyanuzayuu (23-25.11.2001 1.)

W dniach 23-25 listopada 2001 r. Instytut FilozofiiiWersytetu Rzeszow-
skiego przy wspdludziale Wydziatu Filozofii i Socjologii UMCS w Lublinie
zorganizowat Il Miedzynarodowa Konferencje Filozoféw Krajow Stowianskich
na temat: Byt i mozliwos¢ jego ujecia pojeciowego. Obrady odbywaly sig
w osrodku konferencyjnym w Boguchwale k. Rzeszowa. Konferencja ta sta-
nowi kolejne ogniwo ciagu spotkan, jakie zostaly zapoczatkowane jeszcze
w latach 90. Kazdego roku do Rzeszowa wlasnie przybywaja filozofowie kra-
joéw stowianskich, by debatowaé na tematy istotne nie tylko dla narodéw $rod-
kowowschodniej Europy.

W konferencji tejuczestniczyli filozofowie z Ukrainy, Litwy Slowacji
i Polski, wyglaszajac tacznie 58 referatow.

Otwarcia konferencji w dniu 23 listopada 2001 r. dokonat 6wczesny Rektor
UR — prof. dr hab. Tadeusz Lulek. Gosci powitat dyrektor Instytutu Filozofii UR
— prof. dr hab. Andrzej L. Zachariasz oraz dziekdRiS UMCS w Lublinie —
prof. dr hab. Zdzistaw J. Czarnecki, ktéry przewodniczyl sesji plenarnej
w pierwszym dniu obrad wraz z nmpod. Maparem H. Beprankoem (Ukraina —
Uniwersytet Odessa).

Podczas sesji plenarnej otwierajacej trzydniowe obrady z zakresu proble-
matyki pojecia bytu, pojecia tego co pierwsze w wymiarze mys$lenia filozoficz-
nego, referaty wyglosili: prof. dr hab. Zdzistaw Cackowski (Polska — UMCS
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Lublin) Byt i jego pojecie, prof. dr hab. Jozef Banka (Polska — US Katowice)

Stosunek nauki i filozofii do ontologii w Swietle recentywizmumpod. Ase-

aup WN. Yémos (Ukraina — Uniwersytet Odessdfamecopuu memagpuzuxu

u memaghusuxa xamezopui, Prof. PhDr. Vladimir LeSko, CSc. (Stowacja —

Uniwersytet PreSovAko jemozna metafizyka po Heideggerovi?prof. dr hab.

Zdzistaw J. Czarnecki (Polska — UMCS Lublin)dea bytu historycznego.
Sesje zakonczyta dluga i zarazem owocna dyskusja.

Fot. E. Wojcikiewicz
Uroczyste otwarcie konferenciji.
Od lewej: 6wczesny rektor UR — prof. dr hab. T. Lukk oraz gospodarze konferencji:
dyrektor Instytutu Filozofii UR — prof. dr hab. A. L. Zachariasz,
dziekan WFiS UMCS w Lublinie — prof. dr hab. Z. J. Carnecki

Obrady drugiego dnia, tj. 24 listopada odbywaly si¢ w czterech sekcjach:
sekcja A Byt i metafizyka — historia pojeé,
sekcja BOntologia i metafizyka,
sekcja CBdg, czlowiek i swiat czlowieka,
sekcja DByt i jego pojecie.

Obradomsekcji A (Byt i metafizyka — historia pojeé) przewodniczyli:Prof.
PhDr. Rudolf Dupkala, CSc.(Stowacja — Uniwersytet PreSov) orazrof. dr
hab. Bolestaw Andrzejewski (Polska — UAM Poznan). W sekcji tej wygloszo-
no nastgpujace referaty: prof. dr hab. Henryk Pisarek (Polska — Uniwersytet
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Wroclawski) O jednym aspekcie relacji miedzy bytem a niebytem
w ,,Sofiscie” Platona, dr Przemystaw Paczkowski(Polska — Uniwersytet Rze-
szowski)Paradoksy platonskiej nauki o bycie, dr Jerzy Lepieszkiewicz(Polska
— PAP Stupsk) Pieé aporii paradygmatu kartezjanskiego, dr Bogustaw Paz
(Polska — Uniwersytet Wroctawski) Pojecie istnienia (existentia) w ujeciu
G. W. Leibnizaprof. dr hab. Bolestaw Andrzejewski (Polska — UAM Poznaf)
Byt u Kanta i weeokantyzmie, dr Marek Kornecki (Polska — Uniwersytet Rze-
szowski) Problem metafizyki i istnienia z perspektywy E. dduls,
dr Anna Habrat (Polska — Uniwersytet RzeszowsBYyt i byt-nieprawdziwy
w teorii Herberta Spencer&rof. PhDr. FrantiSek Mihina, CSc. (Stowacja —
Uniwersytet PreSovgvet v perspektive wittgensteinovho , Traktat’ Witold
M. Nowak (Polska — Uniwersytet RzeszowsR) G. Collingwooda koncepcja
metafizykimgr Adam Wojtunik (Polska — Uniwersytet RzeszowsKak ma-
liwa jest metafizyka wg A. Schopenhauenay Agnieszka Iskra-Paczkowska
(Polska — Uniwersytet RzeszowsByt w filozofii Jean-Paula Sartre’a a onto-
logiczny status wartosci, mgr Marek Bosak (Polska — Uniwersytet Rzeszow-
ski) Pojeciowe ujmowanie rzeczywistosci w mysli R. Rorty’ego, Prof. PhDr.
Rudolf Dupkala, CSc.(Stowacja Uniwersytet PreSov)Transcendentno ako on-
tologicky problem v slovenskej filozofii 20. Staap&s. dr Dariusz Oko (Polska
— PAT Krakéw) Byt jako przedmiot nieograniczonego pragnienia pozn
w filozofii transcendentalnej Bernarda Lonergart, Magdalena Zardecka-
Nowak (Polska — Uniwersytet RzeszowsKpor metafizyka z ironistq. Rorty’ego
proba  przezwyciezenia tradycyjnych problemow metafizycznych, mgr Edyta
Greber (Polska — Uniwersytet Szczecinski) Problematyka bytu w filozofii
G. K. Chestertonadr Magdalena Michalik (Polska — Uniwersytet Rzeszowski)
Pragmatyczne ujecie bytu w ksztaltowaniu si¢ postmodernistycznej wizji rzeczywi-
stosci, dr Marianna E. Flis-Jaszczuk (Polska — UMCS LublinMozliwosé re-
[leksji filozoficznej nad bytem w swietle uwag K. Jaspersa i L. Giussaniego.
Sekcji B (Ontologia i metafizyka)yrzewodniczyli: npod. Anexcanap
B. Yaiixoscknii (Ukraina — Uniwersytet Odessa)prof. dr hab. Kazimierz
Jodkowski (Polska — Uniwersytet Ziclona Gora), za$ referaty wygtosili: dr hab.
Janusz Jusiak (Polska — UMCS LublinMetafizyka, mit, dzialanie twdrcze,
dr Grazyna Zurkowska (Polska — UMCS LublinCzy postmodernizm przekro-
czyl metafizyke?, dr Krzysztof J. Kilian (Polska — Uniwersytet Rzeszowski)
Paradygmat ontologiczny a poznanie teoretycziteMarek Ruba (Polska —
Uniwersytet RzeszowskiYicosé¢ jako fundament bytu, mgr Wlodzimierz Zigba
(Polska — Uniwersytet RzeszowsHKdekonstrukcja metafizykiion. Esrenus
E. Yaiikosckan (Ukraina — Uniwersytet Odess@unepeemuueckue acnexmeol
bvimus u npobaema onmumuzayuu sxcnepmuvix cucmem, Mgr Piotr Kolodziej-
czyk (Polska — Uniwersytet Rzeszowski}ontologia jako ontologia cyberprze-
strzeni,mgr Magdalena Ruta (Polska — Uniwersytet RzeszowsHigza Chur-
cha a status przedmiotéw matematycznych.
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Kolejnej sekcji,sekcji C (Bdg, Czlowiek i Swiat czlowieka) przewodniczyli:
prof. dr hab. Karol Bal (Polska — Uniwersytet Wroctawski) oraz prof. dr hab.
Stefan Symotiuk (Polska — UMCS Lublin). Referaty wyglosili: prof. dr hab.
Karol Bal (Polska — Uniwersytet Wroctawski) , Sittlichkeit” jako przestrzen
i podstawa ontologiczna moralnosci u Hegla, prof. dr hab. Jadwiga Mizinska
(Polska — UMCS LublinByt ludzki: natura czy kondycjaPyrof. PhDr. Olga
Sisékova, CSc(Stowacja — Uniwersytet PreSov)Pojem hodnoty vo svetle on-
tologii diferencie, ap Bacst 3. Hukudoposa (Litwa — Uniwersytet Vilno)
Penuzuosno-gunocoghcroe socnpuamue epemenu Abpaamom Heurya I'ewenem,
mgr Ryszard Wéjtowicz (Polska — Uniwersytet RzeszowsKijetafizyczne
i fenomenologiczne podstawy antropologiilKojtyly, dr Czestaw Gryko (Pol-
ska — UMCS Lublin)Spory wokél istoty bytu socjokulturowego (miedzy SOCjO-
logizmem a kulturalizmem) i ich konsekwencje dlafohogii kultur, prof. dr
hab. Wiaczeslaw Szalkiewicz (Polska — Uniwersytet RzeszowsKkProblem
Boga w metafizyce Wlodzimierza Solowjewa, nou. Tarsina Binenko (Ukraina —
Uniwersytet DrohobyczMosa i ai0ocexe 6oimms, nou. Amaroanii I'. Tuxojias
(Ukraina — HAYKMA Kijow) Oumonocuuecxas enoceonozuss 6 pycckoi
peaucuo3notl gurocouu.

W sekcji D (Byt i jego pojecie), ktOrej przewodniczyt prof. dr hab. Jan
Szmyd (Polska — AP Krakéw) iron. Baagumup C. Boznak (Ukraina — Uni-
wersytet Drohobycz) referaty wyglosili: prof. dr hab. Wiestaw Sztumski (Pol-
ska — US Katowice) Byt — odpowied? na pytanie ,,Co to jest?”, Doc. PhDr.
Anna Ondrejkova, CSc. (Stowacja — Uniwersytet Banska Bystrica)Pojecie
bytu jako ,ens per se”dr Marek Y.agosz (Polska — Uniwersytet Wroctawski)
Nieskonczonosé wszechswiata (wybrane aspekty problemu), mrp €Esremiii
Bunorpagos (Ukraina — Uniwersytet Lwow)One World Is Not Enough:
nepcnexmusu niuoparicmuunux onwmonoziti, dr Andrzej Fukasik (Polska —
UMCS Lublin) O pojeciu istnienia w naukach przyrodniczych, dr Artur
Mordka (Polska — Uniwersytet Rzeszowskl))dwoch ontologicznych zasadach
— nieciqglosci egzystencjonalnej niewartosciowania egzystencjalnego, dr Ja-
cek Breczko(Polska — Akademia Medyczna Bialystok) Na wqskiej kladce mie-
dzy dogmatyzmem a agnostycyzmesn. Baaaumup C. Bosuak (Ukraina —
Uniwersytet Drohobycz{meica sonpowanus o 6evmuy, dr Waldemar Prusik
(Polska — Uniwersytet Szczecinski) Byt realny czy byt wirtualny (mozliwy)?
Pytanie o przedmiot poznania filozoficznelgtyr. Pavol Labuda (Stowacja —
Uniwersytet Bansk& Bystric#}ko jemozna metafizyka? Vychodiska reflexivnej
metafyziky Emericha Coretha.

Po przerwie (w obradach popoludniowych) sekcja B i D wspodlnie kontynu-
owaly dyskusje nad zagadnieniami z zakresu ontologii i metafizyki. Wyglasza-
nym referatom i pdozniejszym dyskusjom przewodniczyt prof. dr hab. Kazi-
mierz Jodkowski (Polska — Uniwersytet Zielona Géra) ongmi. Baagamup
C. Bo3znak (Ukraina — Uniwersytet Drohobycz). W tej czesci obrad referaty
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wygtosili: prof. dr hab. Jan Szmyd (Polska — AP Krakoéw)Psychika
a kreatywnosé¢ ontologiczna, upodg. Mapat H. Bepuukos (Ukraina — Uniwer-
sytet Odessapwvimue. 31as1 wL030pHOCHL AOCMPAKYU 8 CEeme PealbHOCHU

xonkpemnoeo 2ymanusma, prof. dr hab. Kazimierz Jodkowski (Polska — Uni-
wersytet Zielona Goraflipotetycznosé bytu. O wyziszosci ontologii naukowej

nad ontologiq spekulatywng, Doc. PhDr. Marian Palenéar, CSc. (Stowacja —

Uniwersytet Banska Bystric#)ko jemozna metafizyka.

Fot. E. Wojcikiewicz
Uczestnicy konferencji podczas obrad

Filozoficzne refleksje, a niekiedy zazarte dyskusje, jakie towarzyszyly wy-
glaszanym referatom nie burzyly jednakze atmosfery powagi i waznosci podje-
tej, fundamentalnej problematyki bytu i istnienia. Okrasa za$ filozoficznych
zmagan jak réwniez wyrazem wdziecznosci gosciom za trud przybycia do Rze-
szowa i jeszcze wiekszy trud sprostania postawionym filozoficznym wyzwa-
niom byla uroczysta kolacja, podczas ktorej przygrywata kapela ludowa z Lube-
ni. Czas biesiady zakonczyt wigc obrady drugiego dnia w atmosferze hucznej,
wesotlej stowianskiej zabawy.

Tradycja tych spotkan jest réwniez debata ,,okraglego stotu” Filozofow
Krajow Slowianskich, ktdra jest nieodlacznym elementem kazdej organizowanej
przez Instytut Filozofii UR konferencji. Tym razem #5topada dyskusja to-
czyla sie pod hastem: Stan refleksji nad bytem w krajach slowianskich, ktorej
przewodniczyt prof. dr hab. Andrzej L. Zachariasz. Bogactwo formutowa-
nych mysli, ich réznorodnos¢ stanowilo inspiracje do dalszych, glebszych do-
ciekan i dyskusji, co $wiadczylo o potrzebie i zasadnosci badan nad podjeta tu
problematyka.

Po debacie ,,okraglego stotu™ odbyla si¢ rowniez sesja plenarna na zakon-
czenie konferencji, ktérej przewodniczyt prof. dr hab. Karol Bal (Polska —
Uniwersytet Wroctawski). Referaty wyglosili: mpod. Aaexcanap B. Yaiixo-
sekmii (Ukraina — Uniwersytet Odessadjemoo kax cpeocmeo nosnanus 6vl-
mus, dr hab. Aleksy Molczanow (Polska — Uniwersytet Rzeszowskijvanty-
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fikacja i egzystencjprazprof. dr hab. Andrzej L. Zachariasz (Polska — Uni-
wersytet Rzeszowskistnienie i jego momenty jako przedmiot reflekisjizb-
ficznej przedstawiajac nowy paradygmat myS$lenia o bycie i mozliwosci jego
ujecia pojeciowego — ontologie egzystencjalna.

Upamietnieniem tamtych chwil jest wspdélna fotografia, ktéra zapewne jest
mita pamiatka z tego naukowego spotkania.

Fot. E. Wojcikiewicz
III Miedzynarodowa Konferencja Filozofow Krajow Stowianskich:
Byt i mozliwosé jego ujecia pojeciowego,
Rzeszow—Boguchwala, 23-25 listopada 2001 r.

Rezultatem my$lowych zmagan filozoféow krajéw stowianskich nad poje-
ciem bytu i istnienia jest ksigzka Byt i jegopojecie wydana pod red. A. L. Za-
chariasza (wyd. UR 2003 r.). Jest to juz kolejny owoc rzeszowskich, filozoficz-
nych spotkan. Seri¢ rozpoczal bowiem tom zawierajacy materialy pokonferen-
cyjne z 1999 rokuEuropejskie modele tolerandjied. A. L. Zachariasz, wyd.
UR 2001), a nastgpnie z konferencji w 2001 r.: Narody stowianskie wobec glo-
balizacji (red. A. L. Zachariasz, wyd. UR 2003). W roku 20@8jna, IV Mie-
dzynarodowa Konferencja Filozoféw Krajow Slowianskich, ktérej rezultatem
bedzie kolejny znamienity tom zawierajacy szeroki wachlarz problematyki
oscylujacej wokél zagadnien wartosci.



