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Prezentacje, wywiady

Hpes’enmauuu, uHmepebio

Wywiady z filozofami krajow stowianskiego obszaru jezykowego zamiesz-
czane w kolejnych numerach Pisma ,, XO®IA” maja na celu przyblizenie aktualnie
najbardziej znaczacych postaci filozofii poszczegdlnych krajow stowianskich.

(Redakcja)

Prof. dr hab. Zdzislaw Cackowski
mowi 0 swoim filozofowaniu

Ipogheccop 303ucnas Layxosckuii pacckasvisaem o c60ém punocopcmaosanuu

Panie Profesorze, Pana dorobek intelektualny jest imponujqcy. Publikuje
Pan swoje teksty i wydaje ksiqzki nie tylko w jezyku polskim. Z Pana Profesora
podrecznikéw korzystato wiele kolejnych rocznikéw studentow filozofii i innych
kierunkow studiow. Jest Pan, obok prof. Narcyza Lubnickiego, tworcq lubelskie-
go osrodka filozoficznego w UMCS. Prezentowal Pan zawsze i prezentuje orygi-
nalne stanowisko filozoficzne. Mimo wieku emerytalnego, jest Pan Profesor
ciggle filozofem czynnym, wykiadajacym w Instytucie Filozofii UMCS. Byt Pan
dyrektorem — zafozycielem MIFiS UMCS, ale takze rektorem UMCS. Cieszy sie
Pan wielkim uznaniem swoich uczniow i wspolpracownikow. Niemniej, wsrod
miodszego pokolenia filozofow krajow kultur stowianskich, a zwlaszcza studen-
tow, informacje na temat Panskiej dziatalnosci minionej i aktualnej na dzien
dzisiejszy nie sq petne. Czy mogtby Pan przyblizy¢ swojq Osobe Czytelnikom
Pisma ,, XO®IA” i choéby w skrocie przedstawic¢ swoje wlasne stanowisko teo-
retyczne oraz osiqgniecia filozoficzne i organizacyjne? Wdziecini bylibysmy
takze za podzielenie si¢ kilkoma chocby uwagami na temat wydarzen z Pana
interesujqcego zZycia.

ZC: Studia odbywatem w trzech krajach. Najpierw (1950-1955) w Mo-
skwie: w pierwszym okresie byt to okres stalinowski (do marca 1953 roku);
koniec stalinizmu spowodowal, ze na Wydziale Filozoficznym Uniwersytetu
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L omonosowa wrocono do dialektyki Hegla, cho¢ od Karola Marksa (w wersji
stalinowskiej) nie odstgpowano. Jeden z filozofow (Aleksander Zinowiew) napi-
sal wybitna pracg o filozofii K. Marksa, ktéra nie zostala zatwierdzona
I W zwiazku z tym Rada Wydzialu musiata sprawg ponownie rozpatrze¢. Przy
tym ponownym rozpatrzeniu sprawy kolega Autora powiedziat, ze kiedy Archi-
medes odkryt swoje stynne prawo, to kupit sto zwierzat i popgdzit bogom na
ofiarg. Bydto czulo, co sig¢ §wigcli, i strasznie ryczato. Od tego czasu, gdy w na-
uce co$ waznego si¢ dzieje (a w tym przypadku tak wtasnie jest!), to bydto ry-
czy! Analogiczna sytuacja miata tez miejsce na Wydziale Biologicznym. Tam
kto$ napisat prace kandydacka (doktorska) o genetyce, ktora nie zostala zatwier-
dzona przez Centralna Komisj¢. Bylem $wiadkiem tej drugiej obrony, na ktorej
jeden z recenzentow (Lysenko!) zapytywal ,,Kto widziat gen? Nikt gena nie
widzial”. Dzisiaj przypomina mi si¢ przy tej okazji pytanie Ernesta Macha o to,
kto widziat atom. Dzisiaj juz takich pytan sig¢ nie stawia.

Doktoryzowatem si¢ w roku 1960, a habilitowatem w koncu roku 1962 na
Wydziale Humanistycznym Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie.
Po doktoracie pierwszy raz wyjechalem (wraz z Prof. Narcyzem Lubnickim) na
p6t roku do Paryza (a pdzniej jeszcze dwa razy, tez po pot roku) i tam studiowa-
tem na Sorbonie. Chodzitem na wyktady V. Jankelevitcha, R. Arona i G. Gur-
vitcha. Ten ostatni prowadzit swoje wyktady wrecz prowokacyjnie: czgsto ma-
wial, ze na sali znajduje sig jego przyjaciel, ktory takie bzdury wypisuje,... Ale
najwazniejsze byto poétroczne seminarium, ktore prowadzili trzej profesorowie:
Herbert Marcuse, Lucien Goldman i wlasnie George Gurvitch. Nie reprezento-
wali oni jednakowych postaw intelektualnych, wigc seminarium musiato by¢
bardzo interesujace, i faktycznie byto.

Natomiast kilka lat po habilitacji (1968/1969) wyjechatem na ponad rok do
Stanoéw Zjednoczonych. Tam odwiedzitem Columbia University w Nowym
Yorku, Uniwersytet w Bostonie i wreszcie Uniwersytet w Berkeley. Najwiecej
skorzystalem w Bostonie, a to pod wptywem profesoréw Roberta S. Cohena
oraz Marxa W. Wartofsky’ego.

Ale najwazniejszy temat moich studiow w USA to byl temat ,,Burzy mo-
zgu” (Brainstorming). W innych uniwersytetach bytem po 2-3 tygodnie: Wa-
szyngton, Los Angeles, Salt Lake City, Chicago.

Te studia w r6znych krajach wptyngly na mdj sposob myslenia. Oczywiscie
pewien wptyw na moje myslenie mialy tez migdzynarodowe konferencje i swia-
towe kongresy: Warna, Boston, Waszyngton, Dusseldorf, Brighton.

Moje zainteresowania filozoficzne sa dos¢ rozlegte: nie lekcewazg ontologii,
ale najwazniejsze moje zainteresowania dotycza teorii poznania i antropologii,
aw ramach antropologii aksjologia i etyka; na temat aksjologii opublikowano
moj duzy artykut w jezyku angielskim w Atenach oraz w Armenii (Erewan).

Bardzo duze znaczenie wiaz¢ z tak zwanymi ,,warstwami ludzkiego ciata”:
ciato, $rodowisko naturalne, $rodowisko techniczne, Srodowisko spoleczne
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(cztowiek potrzebuje by¢ potrzebny innym ludziom), srodowisko znakéw (jezy-
ka), srodowisko kulturowe (obyczaj, mit, magia, religia, prawo, moralnos¢,
sztuka, filozofia, nauka), wreszcie ludzka psychika. Ludzka psychika zalezy od
wszystkich warstw ,,ludzkiego ciata”. Gdy kto$ czgsto jezdzi lub lata samolota-
mi, samochodami, motocyklami, rowerami, to nie jest wolny od lgku, ze srodek
jego jazdy moze zawie$¢ i ma nadziejg, Ze nie zawiedzie, i robi, co moze, aby
ten pojazd nie zawiddt. W miare rozwoju cywilizacji technicznej obwod domyka
si¢ coraz dalej i dalej (i to nie tylko z powodu mojej dziatalnosci, ale takze
z powodu dziatalnosci innych ludzi) i z coraz wigkszej odleglosci mozna doznaé
skutkéw pozytywnych lub przykrosci, zawodu, a nawet nieszczgscia.

Wazna rzecza dla mnie jest aksjologia, w ktorej odrozniam dwa poziomy war-
tosci: wartoSci elementarne i tak zwane wartosci ,,wyzsze”, ktore si¢ rodza z tego,
ze warto$ci elementarne zawodza. Tutaj odwotuje sie do Adama Mickiewicza:
,Litwo! Ojczyzno moja, ty jeste$ jak zdrowie // Ile cig trzeba cenic¢ ten tylko sie
dowie, // Kto cig stracit. Dzis$ pigkno$¢ twa w calej ozdobie // Widzg i opisuje, bo
tesknig po tobie”. Chleb, gdy jest go pod dostatkiem, to jest substancja ozywcza;
jak go za duzo, to na $mietnik. Natomiast, gdy ludzie umieraja z gtodu, to chleb
staje si¢ $wigtoscia. Oby chleb nie byt swigtoscia, ale — niestety — bywa.

Rownie wazna dla mnie rzecza jest moralnosc, ktorej ksztattowanie nie mo-
ze by¢ zredukowane do nakazow i zakazéw (do norm), bowiem dzisiaj tyle jest
rzeczy w $wiecie, ze wszystkiego nie da sie uja¢ w normach (nakazach i zaka-
zach). Czyli nie lekcewazac norm, trzeba ksztattowa¢ uogélniona wrazliwos¢
moralng na wszelkie sprawy ludzkie.

Jednym z gtéwnych obszarow Panskich zainteresowan byta filozofia marksi-
stowska. W ramach tego sposobu myslenia podejmowal Pan Profesor badania
Z zakresu filozofii poznania, ontologii a takze filozofii spolecznej i filozofii czto-
wieka. Bardzo czesto mowi sie, Ze filozofia przezywa kryzys. FormUfowany jest
nawet sqd o koncu filozofii? Czy podziela Pan Profesor ten sqd? Jesli tak, to czy
mogtby Pan Profesor wskaza¢ na jego przyczyny i konsekwencje? Jakie proble-
my uznaje Pan Profesor za szczegolnie aktualne dla wspotczesnej filozofii? Czy
filozofowie, a zwiaszcza filozofia marksistowska, ma jeszcze cos do powiedzenia
wspotczesnemu cztowiekowi? Jak Pan widzi miejsce filozofii nawiqzujqcej do
mysli Marksa w krajach postkomunistycznych?

ZC: Filozofia Karola Marksa (podkreslam, filozofia K. Marksa i czesciowo
F. Engelsa, a nie marksizm, a w szczegdlnos$ci nie marksizm stalinowski) jest
ciagle dla mnie doniosta wartos$cia. Zwlaszcza gdy wraca si¢ do stosunkow kla-
sowych w Polsce. Ta filozofia jest nie tylko pozytywna wartoscia w znaczeniu
teoretycznym, ale ma ona takze warto$¢ aksjologiczng, otwierajaca perspektywe
spotecznej sprawiedliwos$ci. Zroznicowanie spoleczne uniemozliwia demokracje,
bo uposledzona cz¢$¢ spoteczenstwa sig buntuje, wige trzeba ja represjonowac.
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Natomiast co do kryzysu filozofii, to kazda epoka, gdy si¢ konczy, to jej na-
uka i takze filozofia staje wobec kryzysu. Konczy si¢ wtedy pewien typ wiedzy,
pewna ideologia, pewne przesady i zabobony, przy pomocy ktorych ludzie my-
$la (takze uczeni i filozofowie), przeciez to, co my dzisiaj wiemy o naszym
wszech$wiecie (istnieje okoto 15 miliardow lat), ma zaledwie okoto 90 lat. Za
czasOw $w. Augustyna wiek wszech$§wiata obliczano na podstawie Biblii (na pod-
stawie ,,wiedzy” Mojzesza) i szacowano go na okoto 6 tysiecy lat. Dzisiaj to jest
$mieszne. Augustyn chciat pozna¢ Boga i duszg, a przyrode? Przyroda jest bardzo
interesujaca, ale wiedza o niej nie jest cztowiekowi potrzebna; to ostatnie zdanie
wymaga powaznego przemyslenia, moze i zycie w przyrodzie jest cztowiekowi
niepotrzebne. Fizyka Arystotelesa funkcjonowata okoto 2 tysigcy lat. Fizyka
Newtona wydawata si¢ odkryciem wiecznym (tak myslano w XVIII wieku),
a istniata niecate 200 lat; mechanika kwantowa i teoria wzglednosci juz jest
w kryzysie, bo nie wiadomo, jak potaczy¢ mechanike kwantowa z og6lng teoria
wzglednosci. Im szybciej Swiat si¢ zmienia, tym szybciej zuzywa si¢ i dezak-
tualizuje dotychczasowa wiedza. Filozofia Platona juz jest nieaktualna, ale gdy
si¢ uwzgledni przekonanie (m.in. Arystotelesa czy Berkeleya), ze ludzie mysla
wylacznie obrazami, to my$l Platona nabiera pewnej wartosci.

Mysl Karola Marksa nabiera aktualnosci i to nie tylko w krajach ,,postko-
munistycznych”. Ona nabiera znaczenia wszedzie, takze w krajach postkapitali-
stycznych. W krajach Europy Zachodniej (Francja, Wiochy, Niemcy), gdy ist-
niat system stalinowski, to sie go bano i odwotywano Si¢ do panstwowej opieki
spotecznej. Dzisiaj ten Igk ustgpuje i wraca si¢ do ordynarnego kapitalizmu, a to
powoduje, ze znaczenie mys$l K. Marksa nabiera znowu znaczenia. Gdy w roku
1993 zaproszono mnie na konferencj¢ naukowa do Danii, abym powiedziat o
aktualnos$ci mysli Karola Marksa i to zrobitem, to po mnie mial analogiczny
temat jaki$ profesor z Danii. Myslatem, ze bedzie mnie krytykowat. A on tym-
czasem mowit o K. Marksie jako o drugim Chrystusie.

W Parskim filozofowaniu szczegdlne miejsce zajmuje cztowiek — jego kon-
dycja nie tylko spoleczna czy tez polityczna, ale raczej osobowa, egzystencjalna.
Mozna by powiedzied, los czlowieczy. Jak Pan Profesor postrzega cztowieka we
wspoltczesnosci? Czy mogthy Pan Profesor szerzej przedstawi¢ swoje przemysle-
nia na ten temat?

ZC: W mojej filozofii — rzeczywiscie — wazna role spetnia cztowiek. Sre-
dniowiecze bylo podwdjnie antyindywidualne: feudalizm (postuszenstwo dzie-
dzicowi, baronowi, ksieciu, krolowi) oraz teokracja, ktéra do dzisiaj jest
w Polsce w pewnej mierze aktualna, zalezno$¢ od taski bozej i koniecznosé¢ po-
stuszenstwa Bogu; w takich warunkach nie moze istnie¢ moralno$¢, bo moral-
nos¢ zalezy od cztowieka i jego stosunku do innych ludzi.
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Jednostka ludzka zaczgta si¢ pojawia¢ w Odrodzeniu, w XVII wieku w An-
glii, no i w XVIII wieku we Francji i — stopniowo — w catej Europie. Ale zr6zni-
cowanie spoteczne w skali §wiatowej tragicznie narasta. W potowie XX wieku
miliard i dwieécie milionow ludzi zylo w obszarze przyzwoitego poziomu zycia.
Witedy bylo to okoto 50% ludzkosci, a teraz ta sama liczba, z tym, ze teraz to juz
jest niecate 20% ludzkos$ci, bowiem na Ziemi zyje juz prawie 7 miliardow ludzi.
Jest to tragiczny kierunek rozwoju ludzkosci. Wigkszos¢ ludzkosci mnozy sig bez
umiaru przede wszystkim w obszarach biedy: Afryka, Ameryka Lacinska, Azja.

Widac¢ to takze w Polsce: po zlikwidowaniu muru berlinskiego przeniesiono
mury do Polski: podziat klasowy, ale nie tylko, w samej Warszawie istnieje juz €O
najmniej 200 osiedli ogrodzonych murami. W innych miastach Polski dzieje sie to
samo. Nic dziwnego, ze w krajach skandynawskich 80% ludzko$ci ufa innym
ludziom, a w Polsce niewiele ponad 10% ufa innym ludziom. Czyli zr6znicowanie
spoteczne rodzi niechgci, wrogos¢, a nawet nienawi$¢ i wzajemna agresjeg. Jest to
perspektywa bardzo niebezpieczna — to zréznicowanie spoteczne ludzkosci, ktore
rodzi migracje, zakazy migracji, niechgci, nienawisci i agresje.

Mozna by powiedziel, ze postep wiedzy naukowej i wspolczesny swiat tech-
niki pozwolit cztowiekowi na rozwiqzanie wielu jego problemow zwiqzanych
Z jego zyciem w roznych praktycznych jego wymiarach. Niemniej, postawit go tez
W nowej sytuacji wobec przyrody i samego siebie, przed problemami ekologicz-
nymi i moralnymi. Czy sqdzi Pan Profesor, ze czlowiek wspolczesny rozumie
swojq sytuacje i jest w stanie udzieli¢ sobie zadawalajqcych odpowiedzi na dre-
czqce go pytania? W szczegolnosci na pytania dotyczqce przyrody (ekologii)
i bioetyki? Jakie kwestie uznafby Pan w wypadku tych dziedzin za wymagajqce
pilnych odpowiedzi?

ZC: Postep wiedzy, w tym takze nauki, dostarcza nie tylko odpowiedzi na
pewne pytania. Postep wiedzy dostarcza takze pytan, na ktére nie ma od razu
odpowiedzi, a w kazdym razie odpowiedzi na te pytania sg trudne. Komu si¢
wydaje, ze ,,wszystko wie”, ten rozumu nie ma. Wszak wedle Sokratesa rozum
(rozumno$¢) rodzi sie z wiedzy, ze si¢ czego$ nie wie. Przeciez dzisiaj bardzo
niewielu ludzi wie, ze nasz wszech$wiat istnieje okoto 15 miliardéw lat. Tylko
wybitni specjaliSci wiedza, jak sie¢ zastanawia¢ nad tym, jak doszto do ,,wybu-
chu” i co bylo przed tym i jaka jest perspektywa dzisiejszego wszech$wiata.
Przeciez moze on przestac si¢ rozszerzac, co moze spowodowac zapasc.

Przyroda i bioetyka to sa bardzo trudne sprawy, wszak czlowiek nie tylko
wykorzystuje przyrodg, ale takze ja zuzywa i nawet niszczy.

Wiele, za wiele, jest ludzi na tej Ziemi. To sprawia, ze przyroda si¢ kurczy.
Coraz bardziej zaczyna brakowa¢ wody, Slofice tez moze zawie$¢. Moze sig tez
zdarzy¢ inna katastrofa: przegrzanie Ziemi, migdzy innymi moze przestac si¢
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rozszerza¢ wszechswiat i moze nastapic¢ zapas¢, 0 czym ludzie w wigkszosci nie
maja najmniejszego pojecia.

Panie Profesorze, jak Pan ocenia zmiany, jakie zaszly w naszej czesci swia-
ta po upadku Zwiqzku Radzieckiego i tzw. panstw Demokracji Ludowej? Czy
bieg dziejow toczy sie zgodnie z Panskimi oczekiwaniami i nadziejami? Czy
czlowiek wspolczesny ma wizje swojej przysztosci? Czy swiat wspotczesny moze
zagrazac czlowiekowi? A by¢ moze, ze to czlowiek jest zagrozeniem dla swiata
i samego siebie?

ZC: Upadek ,,komunizmu” spowodowat istotne przemiany nie tylko w kra-
jach, ktore ,komunizm” przezywaty, ale takze w krajach kapitalistycznych,
zwlaszcza w Europie Zachodniej. Bieg dziejow po upadku ,.komunizmu” nie
idzie we wlasciwym kierunku. Kapitalizm staje sie brutalny, tworzy nieréwno-
$ci, wzajemne konflikty i negatywne emocje migdzy grupami ludzi. Zaréwno
$wiat wspolczesny moze zagraza¢ czlowiekowi, jak i czlowiek moze zagrazac
wspotczesnemu §wiatu, o czym wyzej juz czesciowo pisatem. W kazdym razie,
zaréwno $wiat moze cztowiekowi zagrazac, jak i cztowiek $wiatu, a wigc i sO-
bie. Nalezatoby si¢ wzorowac na krajach skandynawskich!

Polska wydaje sie by¢ w szczegolnym okresie swej historii. W pewnym sen-
sie powrocita do swej narodowej i politycznej tozsamosci. Jednoczesnie jest
cztonkiem Unii Europejskiej. Czy nie sqdzi Pan, ze Polska po burzliwym czasie
i bogatych w doswiadczenia dziejach, nie stoi przed koniecznosciq samookresle-
nia sie w nowej rzeczywistosci? Jak winna wygladacé wspotczesna Polska? Jakie
zadania uznatby Pan Profesor za szczegolnie wazne, przed ktorymi stajq filozo-
fowie i filozofia w Polsce? I czy te zadania sq podejmowane aktualnie przez
filozofow polskich?

ZC: Czy Polska powrocita do swojej ,,narodowej i politycznej tozsamos$ci’?
Jednoczesénie jest cztonkiem Unii Europejskiej. Sadze, ze Polska powinna jak
najbardziej aktywnie uczestniczy¢ w Unii Europejskiej. Byly wojny religijne (do
XVI wieku wiacznie), od XVII wieku pojawiaty si¢ wojny narodowe. Pora
wreszcie, aby te wojny zakonczy¢, przynajmniej w Europie i na tak zwanym
Zachodzie; wspdlnota europejska i udziat w niej moze si¢ do tego przyczynic.

Ale nie catkiem si¢ zgadzam, ze Polska powrocita do swojej ,,narodowej
I politycznej tozsamosci”. W istocie rzeczy Polska wrocita do postawy religijno-
narodowej, przy czym religijno$¢ (katolicyzm) znajduje si¢ tu na pierwszym
miejscu. Papiez — Polak si¢ do tego istotnie przyczynit (Polak — katolik!). Obec-
nie jego beatyfikacja sie do pogiebienia tej religijno-narodowej postawy Pola-
koéw na jaki$ czas jeszcze przyczyni. W kazdym razie, Polska nie tyle zwigkszy-
ta swoja postawe narodowa lub religijna, ale si¢ bardzo sklerykalizowala. Przy-
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puszczam, ze jest to przejsciowe, ta klerykalizacja. Bog jest przede wszystkim
Panem. Nieprzypadkowo Marcin Luter w tak zwanym Matym katechizmie, Wy-
ktadajac poszczegolne punkty Dekalogu, przy kazdym przykazaniu zapytuje ,,Co
to znaczy” i odpowiada, ze znaczy to, iz trzeba ,,Boga ba¢ si¢ i milowaé¢ Go!”.
Powtarza si¢ to dziesigciokrotnie. Bog jest przede wszystkim Panem panéw.

Wspotczesna Polska powinna by¢ mniej niesprawiedliwa niz jest, mniej
spotecznie zréznicowana, powinna by¢ w stanie wszystkich ludzi zatrudniaé,
wszak od tego ostatniego zalezy rozwdj gospodarczy i handlowy Polski. Ale
ludzkos¢ w tej chwili jest bardzo zintegrowana (migracja z obszarow biedy do
obszarow wigkszej zamoznosci) i zarazem bardzo zréznicowana, o czym juz
wyzej wspominalem.

Panie Profesorze, jak Pan ocenia procesy zachodzqce W Europie Zachod-
niej, a dzis juz faktycznie w Unii Europejskiej? Czy postepujqca laicyzacja Eu-
ropy chrzescijanskiej oraz niekorzystne zjawiska demograficzne (niski wskaznik
urodzen) wsrod ludnosci autochtonicznej i potezne ruchy migracyjne nie bedq
prowadzity do istotnych zmian kulturowych i populacyjnych. Czy zatem Europa
nie jest w sytuacji utraty swej historycznej tozsamosci? Czy nie jest w sytuacji
upadajqcego Rzymu? Czy mozna juz mowic¢ o nowej Europie?

ZC: Laicyzacj¢ oceniam pozytywnie, bo ona zwigzana jest z poprawa wa-
runkow zycia ludzi. Ale nie wszgdzie si¢ ona dokonuje; w obszarach biedy reli-
gijno$¢ si¢ poglebia. Ryszard Kapuscinski gdzie§ pisal, ze w obszarze zycia
Arabow modlitwa jest wazniejsza od pracy. Natomiast niekorzystne zjawiska
demograficzne w obszarach zamozno$ci sa niekorzystne, natomiast ekspansja
urodzin w obszarach nedzy jest jeszcze bardziej niekorzystna. Laicyzacja zwia-
zana jest takze z rozwojem nauki i rozumnosci. Od czaséw Homera (lliada) do
poczatkow XIX wieku panowata w wigkszosci obszarow §wiata doktryna, wedle
ktorej bogowie i Bog karza ludzi chorobami i cierpieniami za ich winy; jeszcze
pod koniec VI wieku papiez Grzegorz Wielki, gdy na Rzym spadta dzuma, to on
widziat jak Bog strzela zatrutymi strzalami.

Jednos¢ Europy (Unia Europejska) sprawia, ze zroznicowanie Europy ulega
zmniejszeniu i Europa staje sie w coraz wigkszym stopniu jednoscia. Ale kon-
flikty 1 zréznicowania nie sa tu takze wykluczone. I to nie tylko w Europie
i obszarach zamoznosci, ale w catym $§wiecie, o czym juz wspominatem.

Panie Profesorze, jest Pan jednym z filozofow i uczonych majgcych do-
Swiadczenie i znajomos¢ realiéw innych krajéw Europy Srodkowej i Wschodniej.
Czy mogtby Pan Profesor podzieli¢ sie swoimi refleksjami na temat obszaru,
ktory tu okreslimy umownie krajami kultur sfowianskich? Problem to szczegol-
nie znaczqcy po rozszerzeniu Unii Europejskiej nie tylko o dawne panstwa nale-
zqce do bloku wschodniego, ale i o dawne republiki radzieckie. Pojawia sie py-
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tanie, czy w Europie nie powstaje nowy ,, mur berlinski”, tym razem miedzy kra-
Jjami stowianskimi? Jakie zadania w tym kontekscie widziatby Pan Profesor dla
filozofow tych krajow, w tym takze dla Pisma ,,XO®IA”?

ZC: Kultura stowianska odgrywa dos$¢ niewielka role w krajach stowian-
skich, bo ludzie wiedza, ze w krajach pozastowianskich (w Europie, w Ameryce
Potocnej) zyje sig lepiej i w zwiazku z tym w krajach stowianskich nie tyle
ludzie koncentruja si¢ na stowianszczyznie, ile na lepszym poziomie zycia. Ale
dorobek kulturowy (literatura, malarstwo, filozofia) krajow stowianskich jest
znaczacy, zwlaszcza w Rosji XIX wieku (Dostojewski, Totstoj) i w zwiazku
Z tym warto upowszechnia¢ ten dorobek, chociaz nie jest on czysto stowianski.

W istocie rzeczy kraje stowianskie to Rosja, Ukraina, Biatorus. Poza wspol-
nota rosyjska i radziecka wymieni¢ jeszcze by nalezalo Bulgarig, Czechy, Sto-
wacje, Jugostawig. Polskg trudno zaliczy¢ do krajow stowianskich, a to ze
wzgledu na kulture religijna i nastawienie na kultur¢ Zachodu i na poziom zycia
krajow Europy Zachodniej. Mimo to jednak do tradycji stowianszczyzny naleza-
toby si¢ odwolywac, nawet jesli si¢ nastawiamy na kulturg i stosunki spoteczne
Zachodu.

Inne problemy uznane przez Pana Profesora za znaczqce, a ktore nie znala-
zly sie w sformutowanych pytaniach ...

ZC: Kazda epoka ma inne kryteria racjonalnosci. Za czaso6w Platona i Ary-
stotelesa inaczej racjonalizowano $wiat. U Platona wszystko, co si¢ zmienia, jest
nie-rzeczywistoscia; wedle Arystotelesa (a wczesniej Heraklita) jest wrecz od-
wrotnie. Za czasow $w. Augustyna podstawa rozwazania o wszech$wiecie byta
Biblia — na jej podstawie okreslano, kiedy powstat wszechswiat (Augustyn okre-
slit go na 6 tysiecy lat). Dzisiaj (od ok. 90 lat) histori¢ naszego wszechswiata
okresla sie na okoto 15 miliardow lat.

Inne pytanie, zaznaczone w ostatniej mojej ksiazce, to pytanie o zuzywanie
si¢ ludzkiej wiedzy i ludzkiego do$wiadczenia: im szybciej §wiat si¢ zmienia,
tym szybciej zuzywa si¢ dotad zdobyte do§wiadczenie i dotad zdobyta wiedza.

W XVIII wieku (a nawet i w XIX) uwazano, ze odkrycie fizyki Newtona
jest wieczne i juz nie begdzie innych przewrotow naukowych. A tymczasem na
przetomie XIX i XX wiekow dokonat si¢ wielki przewrdt naukowy w fizyce,
ktory juz obecnie jest w stanie kryzysu.

Ale najwazniejsze pytania, to pytanie o to, jak zmniejszy¢ zréznicowa-
nie spoleczne i konflikty spoleczne, nie tylko w skali poszczegdlnych krajow,
ale w skali swiata calego.

errare humanum est!
tylko bledy tworza zycie!



