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Zorganizowane przez Instytut Filozofii Uniwersytetu Wroctawskiego
. Kolokwia Platonskie — Timajo$’ rozpoczety cykl corocznych konferencji po-
swigconych najwazniejszym dialogom Platona. Przy tym, tak jak to byto i tym
razem, mysl Platona stanowi¢ ma okazj¢ do spotkania filozoféw i historykow
filozofii z uczonymi — specjalistami w wybranych dyglinach naukowych.
Rozwazania nad Platonskim Timajosenpotaczono z interdyscyplinarna dyskusja
nad kosmologia $wiatow mozliwych — taka otwarta formuta uczynita konferen-
cje tym bardziej ciekawa.

Kolokwia Platonskie zgromadzity uczonych z wielu osrodkéw: Wroctawia,
Katowic, Lublina, Poznania, Gdanska, Krakowa i Rzeszowa. Referaty tworzyly
pewne nieformalne bloki tematyczne, w ramach ktérych poruszono nastepujace
zagadnienia:

1. kosmologia $wiatéw mozliwych (dr G. Besler, US, Czy D. Lewisa ‘Swiaty
mozliwe’ majq status obiektow idealnych?; dr J. Jaskota, UWr, Zasadnosé roz-
wazania kosmologii Swiatow mozliwych; dr J. Mrozek, UGZasada antropiczna
Jjako zasada redukcji $wiatéw mozliwych; mgr R. Ciesielski, UAM,Swiaty
J. Campbellamgr K. Chrobak, UJCzym sie rézniq rzeczywistosci Chwistka od
swiatow mozliwych?; prof. M. FleischerSystem biologiczny, socjalny i system
kultury z perspektywy konstruktywizmu epietemologiga — kognitywna kon-
strukcja rzeczywistosci, dr A. Tomkowska, UWr,Historie kosmiczne, czyli
usensownienie dziejow

2. wspotczesne interpretacje i recepcja Platonskiego Timajosa(dr K. Szlach-
cic, UWr, Platoriskie idee w kosmologii A. N. Whiteheadamgr K. Zawisza, KUL,
‘Timajos’ w Swietle wspdlczesnej fizyki, dr L. Kleszcz, UWrPochwala mnieman;
dr L. Miodonski, UWr, ‘Timajos’ w idealizmie niemieckimmgr A. Pacewicz,
UWTr, Proba interpretacji Platonskiej koncepcji ‘paradeigma’ w Swietle teorii idei
R. Ingardenadr R. Frei, UWr,Kosmos i Praxisdr Z. E. Roskal, KUL Przed-
miotowe i metaprzedmiotowe inspiracje Platoriskiego ‘Timajosa’; dr A. Noras,
US, Platonizm N. Hartmanna

3. mys$l chrzescijanska wobec Platonskiego Timajosa(dr M. Manikowski,
UWr, Agnostos Theos: ‘Timajos’ 28dr J. Zielinski, UWr, Wczesnochrzesci-

303



Janskie koncepcje stworzenia $wiata a Platonski ‘Timajos’; mgr J. Surzyn, US,
Platoiski ‘Timajos’ w komentarzu Wilhelma z Conghes

4. funkcja i miejsceTimajosaw filozofii Platona (prof. J. Gajda, UWr,
‘Timajos’ pitagorejski. Koncepcje Demiurga w fildzopitagorejskiej prof.
M. Wesoty, UAM, Historia ‘peri physeos’ w ujeciu Platonskiego ‘Timajosa’;
dr P. Paczkowski, WSP Rzesz&gsmologia-matematyka-paidgia

5. rola Demiurga w filozofii Rltona (dr W. Diubacz, KUL, Rola Demiurga
w filozofii Platona dr J. Jaskota, UWr, Rola koncepcji Demiurga w rozpozna-
waniu relacji idee a rzeczy

6. kosmologia Platona — fizyka i matematyka (M. Sieknl UWr, Bryly
Platonskie w ‘Timajosie’; dr 1. Swiderek, UMCS, Zwigzek pomiedzy $wiatem
matematyki a $wiatem fizycznym w dialogu ‘Timajos’; dr A. Tomkowska, UWTr,
‘Kolo tozsamosciowe’ — jednosé i réznica jako zasady kosmologiczne;, dr M. Pod-
bielski, KUL, Pierwotne elementy Swiata zmystowego w ‘Timajosie’ i w nauce
niepisanej dr M. Szczesniak, UAM, Kosmologiczne koncepcje wielosci swia-
tow; dr D. Kubok, US, Z¢a100¢ u presokratykéw i w Platoriskim ‘Timajosie’)

7. Timajosi Fileb — p6zna mysl Platona (prof. B. Dembinski, US, ‘Timajos’
i ‘Fileb’. Teologiczny wymiar myslenia Platoviskiego; dr J. S. Banka, US, Miara
i wspolmiernos¢ w Platonskich dialogach ‘Timajos’ i ‘Fileb’; dr D. Olesinski,
US, Problem Jednosci i Wielosci w swietle Platoriskiego ‘Fileba' i ‘Timajosa’)

8. Platonskie pojecie chorai jego wspodtczesne interpretacje (dr B. Ogrodnik,
US, O wspdlczesnych rozwinieciach platoriskiej kategorii ‘chora’; dr M. Kosty-
szak, UWr Koniec filozofii i zadanie myslenia w ‘Timajosie’ Platona — komentarz
do ‘Chory’ J. Derridy).

Ostatni temat wzbudzit najwigcej kontrowersji, wywotujac burzliwa dysku-
sje¢ nad wart0oscia Derridianskich prob ,,czytania” Platona.

Krétki komentarz na koniecTimajos jest jedynym dialogiem Platona,
w ktéorym podjeta zostala problematyka kosmologiczna. Zaplanowany zostal
przy tym jako pierwsza czes¢ trylogii Timajos — Kritiasz — HermokratgPRlaton,
z nieznanych nam powoddw, porzucit prace nad nig i zajat si¢ pisaniem Praw.
Oba fakty rodza pytanie o miejsce Timajosaw filozofii Platona: dlaczego Platon
w ogdle podjat tak wyjatkowa w jego tworczosci problematyke; jakie jest miej-
sce kosmologii w calej jego nauce; jakie znaczenie ma fakt, ze wyktada ja usta-
mi pitagorejczyka? Odpowiedzi na pierwsze pytanie mozna szuka¢ w Prawach
ktore zastapily nieukonczong trylogie — w X ksigdze tychze potepia Platon jako
zgubne dla ludzi poglady gloszace, ze Swiat jest dzielem natury i przypadku,
prawa zas — skutkiem umowy. Polemika z sofistami i filozofami natury stanowi
motyw przewodni calej filozofii Platona, ale tu czytamy, ze ich poglady sa
zgubnedla ludzi — mozna zatem przypuszczaé, ze kosmologiczne rozwazania
z Timajosa wyraznie skonfrontowane z wczesniejsza filozofia physis miaty
petni¢ funkcje paidetyczna: kosmos stanowi¢ powinien wzér zardéwno dla duszy
czlowieka, jak i dla ustroju pafistwa. Gtéwnym przestaniem Timajosajest twier-
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dzenie, iz w dziedzinie rzeczy powstajacych i ginacych ($wiat, spoteczenstwo,
cztowiek) dobro osiagane jest przez rozumne przekonywanie natury, ktorego
wzorem ma by¢ dzialanie Demiurga w swiecie. Dialogi Kritiasz i Hermokrates
stanowi¢ mialy zapewne, przy tych samych paidetycznych celach, zejscie
w $wiat ludzi i prezentowac t¢ sama konstrukcje (historia przej$cia od chaosu do
porzadku) w odniesieniu do spoteczenstwa. Powtérzmy: to moze stanowic¢ od-
powiedz na pytanie, dlaczego Platon napisatl Timajosa

Takie rozwiazanie pozwala ponadto wkomponowaé kosmologie z Timajosa
w ramy calej Platonskiej filozofii, ale i tak mozna si¢ zastanawia¢ nad ich auto-
nomiczna wartosciag oraz wplywem na rozwo6j nowozytnego matematycznego
przyrodoznawstwa. Opinie uczonych w tej kwestii sa skrajne, przeciwwage dla
potepiajacych Platonska teleologig¢ stanowi z pewnoscia ocena Heisenberga.

Wreszcie, sporna kwestia sa granice, do jakich Platon ,pitagoreizuje”
w Timajosie niektorzy bowiem uwazaja, Ze nie ma tam w ogdle nic z oryginal-
nej mysli Platona. Od czasow Taylora poglad ten wciaz stanowi intrygujaca
propaycje interpretacyjna.

Kolejna grupe probleméw zwiazanych z dialogiem Timajoswyznacza kon-
cepcja Demiurga, uczestnicy konferencji starali si¢ da¢ odpowiedz na pytanie
o jej zrédla, role w filozofii Platona (o boskim rzemieslniku wspomina Platon
jeszcze WSofiscie, W Filebie zas, w kontekscie rozwazan nad dobrym zyciem,
moéwi o rozumie jako przyczynie miary w rzeczach zmieszanych) oraz wpltywie
na tedogie chrzescijanska.

Przedmiotem analiz w kilku referatach byla struktura §wiata zmyslowego
w Timajosie Platon idzie dalej niz filozofowie przyrody, zaktadajac cos bardziej
pierwotnego od tradycyjnie wyrdznianych ,,pierwiastkow” (przeciwienstwa:
woda — ogien, powietrze — ziemia) i poszukujac bardziej pierwotnego wyjasnie-
nia sposobu, w jaki tworza one $wiat zmystowy, niz dziatanie mitologicznych sit
Mitosci i Nienawisci. Tu ujawnia si¢ matematyczny charakter kosmologii Plato-
na, geometryczne zatozenia okreslaja makro- i mikrostrukture jego kosmosu;
one wyjasniaja szczegoly tej gigantycznej konstrukcji. Interesujace moze byc
przy tym, jak pokazali niektorzy prelegenci, sledzenie podobienstw migdzy Pla-
tonska wizja, a wspdtczesnymi odkryciami naukowymi.

Interesujace jest tez niewatpliwie ,,drugie zycie” Platonskich idei we wspol-
czesnej metafizyce (Whitehead), ontologii (Ingajdeeorii poznania (neokan-
tyzm) czy kosmologii (koncepcja $wiatow mozliwych). Zainteresowanych bliz-
szymi szczegdtami odsylam do materiatdw pokonferencyjnych, ktorych druk
organizatorzy zapowiedzieli na rok 2002.

Nastepne Kolokwia Platonskie maja by¢ poswigcone dialogowi Parmenides
najbardziej enigmatycznemu tekstowi filozoficznemu antyku. Mozna zatem zy-
wi¢ nadzieje, ze beda przynajmniej roéwnie interesujace i naukowo ptodne, jak
pierwsze.
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