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Adam Wojtunik

VI Konferencja Filozofow Krajow Slowianskich:
Poznanie teoretyczne a prawda
(31 V-3 VI 2007 r.)

VI konghepenyus gunocogos cnassnckux cmpam:
Teopemuueckoe nozuanue u ucmuna (31 mas — 3 urons 2007 2.)

Czym jest Stowianszczyzna? Co kryje si¢ pod tym pojeciem? Czy mozna
mowi¢ o wigzi kulturowej pomigdzy narodami stowianskimi? Czy burzliwa
historia, odmienne obyczaje i religijno$¢ sprawiaja, ze Stowianie sa bardziej
podzieleni niz zjednoczeni?' Pytania te, wynikajace z nich problemy, a takze
odmienne mozliwosci ich rozwiazywania stanowia trwala inspiracj¢ dla filozo-
fow krajow stowianskich, ktorzy juz od o$miu lat spotykaja sig, by nawzajem
lepiej si¢ rozumie¢ i odnajdywac wilasne miejsce w dynamicznie rozwijajacych
si¢ procesach cywilizacyjnych i kulturowych wspoétczesnego swiata.

Tak bylo i tym razem. W dniach 31 maja — 3 czerwca 2007 roku w Bogu-
chwale koto Rzeszowa odbyla si¢ VI Konferencja Filozoféow Krajow Stowian-
skich zorganizowana przez Miedzywydziatlowy Instytut Filozofii przy wspot-
udziale Redakcji Pisma Filozofow Krajow Stowianskich ,,XO®IA”.

Konferencja zgromadzita rekordowa liczbg ok. 140 uczestnikow. Przybyli
oni z wigkszosci znaczacych polskich osrodkow uniwersyteckich, szkot wyz-
szych, za$ migdzynarodowy charakter konferencji zapewnili goscie z zagranicy:
Australii (LaTrobe University, Melbourne), Biatorusi (Biatoruski Panstwowy
Uniwersytet w Minsku), Czech (Uniwersytet Karola w Pradze; Masarykova
Uniwerzita, Brno), Litwy (Uniwersytet Wilenski), Rosji (Uniwersytet Permski,
Rosyjska Akademia Stuzb Panstwowych przy Prezydencie Federacji Rosyj-
skiej), Stowacji (Univerzita Mateja Bela, Banska Bystrica; Uniwersytet w Pre-
szowie, Univerzita Pavla Jozefa Safarika, Koszyce), Ukrainy (Panstwowa Aka-
demia Nauk Ukrainy, Kijow; Akademia Kijowsko-Mohylianska, Pottawski Na-
rodowy Uniwersytet im. Jurija Kondratiuka, Politechnika Lwowska, Kijowski
Uniwersytet Narodowy im. T. Szewczenki, Uniwersytet Sumski; Narodowy

L Por. A. L. Zachariasz, Do Filozofow Krajow Stowianskich, ,LO®IA. Pismo Filozofow Kra-
jow Stowianskich” 2001, Nr 1, s. 7 i n.; idem, Wprowadzenie do dyskusji: Narody stowiariskie
wobec przysziosci: razem czy osobno?, ,,ZO®IA. Pismo Filozofow Krajow Stowianskich” 2001,
Nr1,s. 208-211.
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Uniwersytet ,,Ostrogska Akademia”, Panstwowa Akademia Muzyczna w Kijo-
wie, Akademia Lwow, Uniwersytet im. I.I. Miecznikowa w Odessie, Akademia
Prawnicza w Odessie, Uniwersytet w Charkowie, Uniwersytet Zytomirski) oraz
z Wtoch (Uniwersytet Lecce).

Uroczystego otwarcia konferencji i powitania uczestnikéw, gosci i studen-
tow dokonali: Dyrektor Migdzywydzialowego Instytutu Filozofii UR, prof. zw.
dr hab. Andrzej L. Zachariasz oraz JM Rektor UR, prof. zw. dr hab. Wtodzi-
mierz Bonusiak.

Referaty wygloszono na czterech posiedzeniach plenarnych, sze$ciu sek-
cjach tematycznych, tradycyjnie filozofowie spotkali si¢ takze przy Okraglym
Stole. Podczas czterech dni obradowano na temat poznania teoretycznego
w kontekscie prawdy oraz miejsca filozofii i religii w ksztaltowaniu $wiadomo-
$ci narodow stowianskich.

Pracami pierwszego posiedzenia plenarnego pokierowali: mpod. [letp Cayx
(Ukraina — Uniwersytet Zytomirski) oraz prof. zw. dr hab. Andrzej L. Zacha-
riasz. W nawigzaniu do tematu konferencji obrady koncentrowaly si¢ wokot
préb nowego ujecia przedmiotu epistemologii, jej metod oraz zasadniczych za-
gadnien, czyli teorii prawdy, kwestii relatywizmu, problemu granic i zrodet po-
znania. Referaty dotyczace tej problematyki przedstawili: prof. Jan Srzednicki
(Australia — LaTrobe University, Melbourne) Nowa epistemologia — préba wyj-
scia z kryzysu po Wittgensteinie; prof. dr hab. Jozef Debowski (Polska — Uni-
wersytet Warminsko-Mazurski, Olsztyn) Semantyczna teoria prawdy a realizm;
Prof. PhDr. Frantisek Mihina, CSc. (Stowacja — Uniwersytet w Preszowie) Epi-
stemologiczne modele prawdy; prof. zw. dr hab. Andrzej L. Zachariasz (Polska —
Uniwersytet Rzeszowski) Teoria poznania jako namyst nad transcendentalnymi
warunkami poznania teoretycznego; prof. dr hab. Mariya D. Kultayeva (Ukraina
— Uniwersytet w Charkowie) Hcmuna u noxce 6 meopemuyueckux KOHCMpPYKYusx
nueunusma // Prawda i klamstwo w konstrukcjach teoretycznych nihilizmu; prof.
dr hab. Rudolf Dupkala (Stowacja — Uniwersytet w Preszowie, Polska — Uniwer-
sytet Rzeszowski) Konfrontacje epistemologiczne w filozofii stowackiej w poto-
wie XX stulecia; dr Krzysztof J. Kilian (Polska — Uniwersytet Rzeszowski) Obli-
cza wspolczesnego relatywizmu.

Drugi dzien konferencji (1 VI 2007 r.) rozpoczat si¢ rowniez posiedzeniem
plenarnym, ktéremu przewodniczyli prof. dr hab. Jozef Dgbowski (Polska —
Uniwersytet Warminsko-Mazurski, Olsztyn) oraz mpo¢. Ilerpo M. Kpaiok
(Ukraina — Narodowy Uniwersytet ,,Ostrogska Akademia”). Odczyty za-
prezentowali: Prof. PhDr. Miloslav Petrusek CSc. (Czechy — prof. em. Uniwer-
sytetu Karola w Pradze) Pravda jako neoticky a eticky problemt v ceském social-
nim mysleni (od Masaryka k Havlovi) // Prawda jako neotyczny i etyczny pro-
blem w czeskim mysleniu spotecznym (Od Masaryka do Havla); prof. dr hab.
Stefan Symotiuk, (Polska — UMCS Lublin) Kulturowe-cywilizacyjne i barba-
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rzynskie aspekty prawdy; prof. zw. dr hab. Maria Szyszkowska, (Polska — Uni-
wersytet Warszawski) Prawda a polityka.

Kolejne referaty wygloszono w szesciu sekcjach tematycznych. Uczestnicy
sekcji pierwszej debatowali na temat: Poznanie teoretyczne a prawda w historii
filozofii. Obradami przewodniczyli: prof. dr hab. Przemystaw Paczkowski (Pol-
ska — Uniwersytet Rzeszowski) oraz Prof. PhDr. Vladimir Lesko, CSc. (Stowa-
cja — UPJS, Kosice). Referaty wygtosili: prof. dr hab. Przemystaw Paczkowski
(Polska — Uniwersytet Rzeszowski) Arystoteles o bledach w argumentacji; ks. dr
Krzysztof Bochenek (Polska — Uniwersytet Rzeszowski) Problem prawdy
w kontekscie filozofii sredniowiecznej; PhDr. Peter Neznik, CSc. (Stowacja —
UPJS, Kosice) Leibniz ako obrodruzstvo myslenia // Leibniz jako awanturnik
myslowy; PhDr. Stefan Jusko (Stowacja — UPJS, Kosice) Recepcia Nietzscheho
filozofie na slovensku // Recepcja filozofii Nietzschego na Stowacji; mgr Jaro-
staw Strzelecki (Polska — UWM, Olsztyn) Co poznaje filozof? — kilka refleksji
nad filozofiq Henryka Bergsona; dr Wlodzimierz Zigba (Polska — Uniwersytet
Rzeszowski) Prawda w neopragmatyzmie. Putnam vs Rorty; dr Wtodzimierz
Heflik (Polska — AP w Krakowie) Transcendentalny idealizm wobec realizmu
metafizycznego i solipsyzmu; dr Marek Kornecki (Polska — Uniwersytet Rze-
szowski) Fenomenologiczna aporia prawdy i wolnosci; dr Tomasz Mré6z (Polska
— Uniwersytet Zielonogorski) Bertranda Russella spotkanie z filozofiq polska;
mgr Lukasz Molenda (Polska — UMCS, Lublin) Dekonstrukcja idei prawdy
w filozofii postmodernistycznej; PhDr. Milovan Jesic (Stowacja — UPJS, Kosice)
Gadamerova recepcia heglovsko-herakleitovskeho myslenia // Gadamera recep-
cja myslenia heglowsko-heraklitanskiego.

Sekcja druga zostata zatytutowana: Prawda i granice poznania teore-
tycznego. Jej pracami przewodniczyli: prof. dr hab. Rudolf Dupkala (Stowacja —
Uniwersytet w Preszowie, Polska — Uniwersytet Rzeszowski) oraz dr hab. An-
drzej Niemczuk (Polska — UMCS, Lublin). Problem referowali: dr hab. Andrzej
Niemczuk Granice poznania teoretycznego; Prof. PhDr. Josef Krob, CSc. (Cze-
chy — Masarykova Uniwerzita, Brno) Prawda a moderni pojeti gnoseologie //
Prawda i wspélczesne (moderne) pojecie gnoseologii; dr Grazyna Zurkowska
(Polska — UMCS, Lublin) Klopoty z istnieniem w epistemologii wspotczesnej
i filozofii nauki; mpod. Banentnn H. Bangpimes (Ukraina — Uniwersytet Sum-
ski) Ucmuna xax pearvnocms u npoonema // Prawda jako rzeczywistosé¢ i pro-
blem; dr Halina Rarot (Polska — UMCS, Lublin) Przezwyciezenie nihilizmu teo-
retycznego w mysli Vittorio Possentiego; nou. Hatanus B. Pagnonosa (Ukraina
— Uniwersytet w Charkowie) Curyoicenue ucmune xax onvim camonoznanusi
¢unocopa (ma mamepuane caobosxcancrou gurocopuu XIX cm.) // Stuzba
prawdzie jako doswiadczenie samopoznania filozofa; dr Jerzy Lepieszkiewicz
(Polska — Akademia Pomorska w Stupsku) Stopnie pragmatystycznej teorii
prawdy. Kryterium, semantyka, zalozenia ontologiczne; mou. Muna Hamusaiiko
(Biatorus — Biatoruski Panstwowy Uniwersytet, Minsk) Ilpobrema ucmunbi
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8 «gunocopuu nosceonesnocmuy // Problematyka prawdy w filozofii codzienno-
sci; dr Anna Habrat (Polska — Uniwersytet Rzeszowski) Funkcje pojecia ,, praw-
da” w procesie poznania; prof. dr hab. Wiestaw Tadeusz Poptawski (Polska —
Politechnika Biatostocka) Swiadomosé oczywistosci a swiadomosé graniczna;
Margeii JlomonocoB (Rosja — Uniwersytet Permski) B nouckax ucmunol:
Memooonozus ucmopuu npomus ucmopuyeckoi mugonozuu /I W poszukiwaniu
prawdy. Metodologia historii wobec historycznej mitologii.

Temat sekcji trzeciej to: Prawda a jej egzystencjalny, emotywny i praktyczny
wymiar. Pracami pokierowali: prof. zw. dr hab. Jadwiga Mizinska (Polska —
UMCS, Lublin) oraz mpod. Mapus Kynraesa (Ukraina — Uniwersytet w Char-
kowie). Z odczytami wystapili: doc. Larysa Dovha (Ukraina — Panstwowa Aka-
demia Muzyczna w Kijowie) Icmuna six yinnicmo 6 ykpaincoKiti Kyibmypi enoxu
6apoxo // Prawda jako wartos¢ w ukrainskiej kulturze epoki baroku; doc. dr
Tomas Kacerauskas (Litwa — Uniwersytet Wilenski) Prawda w fenomenologii
egzystencjalnej; mpog. ITerp 0. Cayx (Ukraina — Uniwersytet Zytomierski) Kow-
yenyis yinicHOCMi 68 CUI08OMY NOJi NOCMHEKIACUYHOI MemoOono2ii i cyuacHoi
ocgimu; prof. zw. dr hab. Jadwiga Mizinska (Polska — UMCS, Lublin) Prawda
a szczero$¢; dr Cezary Wozniak (Polska — Uniwersytet Rzeszowski) Okamgnienie
a granice poznania w fenomenologii; dr Magdalena Michalik-Jezowska (Polska —
Uniwersytet Rzeszowski) Zagadnienia prawdy w etyce; doc. Okcana A. JloBrormo-
noBa (Ukraina — Uniwersytet im. I.1. Miecznikowa, Odessa) dmomuenas u meope-
muyeckas cocmagusiiouwue npodiemvt dyscozo 6 gpurocogpuu I/ Emotywne i teore-
tyczne zestawienie problematyki drugiego w filozofii; dr Cezary Mordka (Polska —
UMCS, Lublin) Orientacyjno-egzystencjalne funcje emocji.

Prawda a cztowiek i jego swiat. Pod takim haslem obradowata sekcja
czwarta, a obradom przewodzili: dr Leszek Krusinski (Polska — UMCS, Lublin)
oraz mpo¢. Omera H. AcradneBa (Rosja — Rosyjska Akademia Stuzb Pan-
stwowych przy Prezydencie Federacji Rosyjskiej). Swoje poglady przedstawili:
npod. Onsra H. AcradseBa Teopemuuecxas kynvmyponozus ¢ Poccuu. cmamyc
u nosnasamenvnvie cmpameeuu I/ Teoretyczna kulturologia w Rosji: status
i poznawcze strategie; dr Leszek Krusinski (Polska — UMCS, Lublin) Wawrzy-
niec Goslicki i jego traktat ,,De optimo senatore” — Filozoficzne kryteria pan-
stwa dobrze rzqdzonego; doc. PhDr. Anna Ondrejkova, CSc. (Stowacja — UMB,
Banska Bystrica) Pravda a tradicia. Prawda a umienie // Prawda a tradycja.
Prawda i sztuka; dr Steffen Huber (Polska — Uniwersytet Jagiellonski, Krakow)
Miedzy Erazmem, Bielem a Szkotem. Strategie poznawcze w Sylwach Andrzeja
Frycza Modrzewskiego; mipod. FOpiii I. Cratko (Ukraina — Akademia Kijowsko-
Mohylianska, Kijow) €sponeiicoxa ginocoghisa six socummeea cnpasa i Haykoguil
"npoexm”, abo Yu nompibna icmuna meopemuurnomy niznannio? I/ Europejska
filozofia jako sprawa Zyciowa i naukowy projekt. Czy prawda jest potrzebna
poznaniu teoretycznemu?; mgr Dariusz Kubiszyn (Polska — UMCS, Lublin)
Granice poznania kultury; dr Ryszard Gaj (Polska — Uniwersytet w Bialymsto-
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ku) Dwie stowianskie filozofie spoleczne we wzajemnej kontrowersji; TIpod.
Cepreit ®@. Knenko (Ukraina — Instytut Pedagogiczny, Poltawa) Xmuna u obpa-
30eanue I/ Prawda i wychowanie.

Sekcja piata zostata opatrzona tytutem: Filozofia, nauka i logika a prawda.
Przewodniczyli: dr Krzysztof J. Kilian (Polska — Uniwersytet Rzeszowski) oraz
Prof. PhDr. Bietislav Horyna, PhD. (Czechy — Masarykova Uniwerzita, Brno).
Wygloszono nastgpujace referaty: dr hab. Andrzej Lukasik (Polska — UMCS,
Lublin) Filozofia przyrody a nauki przyrodnicze; Prof. PhDr. Bietislav Horyna,
PhD. (Czechy — Masarykova Uniwerzita, Brno) Negativni védéni a limitativni
nejistota; Doc. Mgr Marian Palen¢ar, PhD. (Stowacja — UMB Banska Bystrica)
K sociokulturnej determindcii vzniku novovekej vedy // Prawda spoteczna a kultu-
rowe determinacje wiedzy wspotczesnej, mgr Pawet Balcerak (Polska — Uniwersy-
tet Rzeszowski) Wphw analitycznosci i syntetycznosci na status poznawczy se-
mantyk; Doc. PhDr. Pavol Tholt, PhD. (Stowacja — UPJS, Kosice) Jan Patocka
o bytnosti matematickij pripudovedy a o metafizyke // Jan Patocka a byt matema-
tyczny, przyrodniczy i metafizyczny; dr Robert Piotrowski (Polska — Uniwersytet
Zielonogorski) Analogiczna struktura modelu teoretycznego a uzyskiwanie no-
wych twierdzen; Mgr BcA. Jiti Raclavsky, PhD (Czechy — Masarykova Uniwerzi-
ta, Brno) Pojem pravdivosti v lhdrskych paradoxech: Tichého reseni Il The Con-
cept of Truth in Liar’s Paradoxes: Applying Tichy’s Method of Solution; Alesja
Czestnych (Polska — stud. Uniwersytetu Warszawskiego) Wykluczenie bezstronno-
sci; mgr Mirostaw Chlebosz (Polska — Uniwersytet Wroctawski) O mozliwosci
ostatecznego uzasadnienia; mgr Dariusz Sagan (Polska — Uniwersytet Zielonogor-
ski) Naturalizm metodologiczny a zagadnienie prawdy w nauce.

Obrady sekcji szostej koncentrowaty si¢ wokot tematu: Prawda a religia
i etyka. Jej pracami kierowali: doc. Siergij Gotowaszczenko (Ukraina — Akade-
mia Kijowsko-Mohylianska, Kijow) oraz dr hab. Marian Broda (Polska — Uni-
wersytet Lodzki). Z referatami wystapili: prof. dr hab. Halina Romanowska-
Lakomy (Polska — UWM, Olsztyn) Od prawdy ,,0” czlowieku do ,,prawdy
w czlowieku”. Paradygmat nauki Zywej (gorqcej); dr hab. Marian Broda (Polska
— Uniwersytet L.odzki) Sacrum — moc — wladza — wiedza — fad — tozsamos¢ —
legitymizacja... O rosyjskim pojmowaniu prawdy; doc. Siergij Gotowaszczenko
Recepcja europejskiej krytyki biblijnej w Akademii Kijowskiej: wymiar her-
meneutyczny a ideologiczny; dr Stefan Krol (Polska — Warszawa) Co to jest
prawda? Rozwazania dotyczqce tresci rozmowy Pitata z Jezusem; npod. Py-
noned Mupcekuii (Ukraina — Politechnika Lwowska) Memooonoziuni napaoue-
MU meopemuuHozo nizHawus Gernomeny Ionokocm [/ Paradygmat metodo-
logiczny poznania teoretycznego fenomenu Holokaustu; Emena O. HukurueHko
(Ukraina — Akademia Prawnicza, Odessa) Hcmuna u obpasz (8 npoyecce
nosnanus Hoswix peaueuti) [/ Prawda a obraz w procesie poznania nowych reli-
gii; dr Stefan Kostanczak (Polska — Akademia Pomorska w Stupsku) Spor
0 rozumienie prawdy w etyce. Perspektywizm a naturalizm etyczny; doc. Zlata
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Androvi¢ova (Stowacja — UMB, Banska Bystrica) niektorych problémoch etickej
teorie v pluralitnej dobe: metodologicky a ekologicky aspekt // O pewnych pro-
blemach teorii etycznej w dobie pluralizmu: wymiar metodologiczny i ekologicz-
ny; FOpuii I1. Cayx (Ukraina — dokt. Kijowskiego Uniwersytetu Narodowego im.
T. Szewczenki) Ocobrusocmi 6y00iticokoi eepmenesmuKku 8 KOHMeKCmi €8pon-
eticokoi enicmemonociunoi mpaouyii; dr Krystian Rachwat (Polska — UMCS,
Lublin) Ograniczenia rozumu teoretycznego u rosyjskich filozofow religijnych
przetomu wieku X1X i XX; dr Adam Sawicki (Polska — Politechnika Biatostocka)
Koncep-cja zmartwychwstania wedtug Wiktora Iwanowicza Niesmietowa; PhDr.
Daniela Jezovicova, PhD. (Stowacja — UMB, Banska Bystrica) ldeovo-politické
Specifika dejin politického myslenia na Slovensku; ap bacs Hukudoposa (Litwa
— Uni-wersytet Wilenski) Perueuosnuiii nuiopanuzm: mexcoy mughom u 1020Com.

= :'. ~x ’;._.L —— V,ie.i;}— =, =% 5 = ;1 ..
VI Konferencja Filozofow Krajéw Stow
Boguchwala 31 V-3 VI 2007 r.
Fot. Jacek Czochara

Trzeci dzien konferencji (2 VI 2007 r.) rozpoczat si¢ posiedzeniem plenar-
nym, ktéremu przewodniczyli: prof. dr hab. Halina Romanowska-Lakomy (Pol-
ska — UWM, Olsztyn) oraz npo¢. ITerpo M. Kpasmtok (Ukraina — Uniwersytet
Narodowy ,,Akademia Ostrogska”). Referaty wygtosili: Prof. PhDr. Jan Zouhar,
CSc. (Czechy — Masarykova Uniwerzita, Brno) Filozofie a véda Il Filozofia
I nauka; mpog. Ierpo M. Kpanrok /. Yuowcescokuii sk docnionux ¢hinocogii
cnos’aucokux napodie // Dymitr Czyzowski jako badacz filozofii stowianskiej,
prof. zw. dr hab. Henryk Pisarek (Polska — Uniwersytet Wroctawski) Relacje
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miedzy utylitarystycznq (J. Bentham, J.S. Mill) a pragmatycznq koncepcjq praw-
dy (Ch. Peirce, W. James, J. Dewey).

Po przerwie uczestnicy konferencji udali si¢ na ciag dalszy obrad w po-
szczegdlnych sekcjach tematycznych. W sekcji pierwszej odczyty zaprezento-
wali: Prof. PhDr. Vladimir Lesko, CSc. (Stowacja — UPJS, Kosice) Od euro-
pskeho ku globalnemu nihilizmu (Nietzsche vs. Heidegger // Od europejskiego
do globalnego nihilizmu (Nietzsche vs. Heidegger); dr Adam Wojtunik (Polska —
Uniwersytet Rzeszowski) System jako forma wyrazu prawdy w filozofii niemiec-
kiego idealizmu; mgr Ewa Kilian (Polska — Uniwersytet Rzeszowski) Relaty-
wizm teoriopoznawczy Bolestawa J. Gaweckiego; Kamil Gorazinski (Polska —
stud. UMCS, Lublin) Nietzscheanska krytyka prawdy; mgr Dorota Targosz (Pol-
ska — stud. UMCS, Lublin) Poznanie teoretyczne i prawda u Tadeusza Kotarbizi-
skiego; mgr Ryszard Wojtowicz (Polska — Uniwersytet Rzeszowski) Prawda
w ujeciu tomizmu fenomenologizujqcego Karola Wojtyly. Referat dra Artura
Piotrowicza (Polska — UMK, Torun) Teoria poznania w ujeciu Maurycego Stra-
szewskiego odczytata Monika Kowalska.

Uczestnicy sekcji drugiej wystuchali referatow autorstwa: dra Marka Bosa-
ka (Polska — Uniwersytet Rzeszowski) Miedzy niewzruszonym punktem oparcia
a grq domystéw. Uwagi o kondycji poznania teoretycznego; mgra Marka Picha,
PhD. (Czechy — Masarykova Uniwerzita, Brno) O pojmu nekorigovatelnosti //
O pojeciu korygowalnosci; dra Leszka Augustyna (Polska — Uniwersytet Jagiel-
lonski, Krakow) ,, Teoria dwoch prawd”. Gnozeologiczno-ontologiczne i etycz-
no-spoleczne rozumienie prawdy w filozofii rosyjskiej; mgr Katarzyny Czgscik
(Polska — Uniwersytet Wroctawski) O realnosci roznych porzqdkow rozumienia
rzeczywistosci w filozofii Hansa-Georga Gadamera; mgr Natalii Derewinskiej-
Sobieckiej (Polska — dokt. UMCS, Lublin) Tozsamos¢ i prawda w ponowocze-
snosci wedlug Z. Baumana.

W sekgji trzeciej wystapili: dr Marek Olejniczak (Polska — AM, Gdansk) ,,Nie-
godziwy filozof” jako contradictio in adiecto; nont. Ipuna Bormapesceka (Ukraina —
Akademia Kijowsko-Mohylianska, Kijow) Emomusnuii cmamyc icmunu 6 muc-
meymsi: icmuna i mpusiarenicmo [/ Emotywny status prawdy w sztuce: prawda
a trywialnos¢; mgr Agnieszka Iskra-Paczkowska (Polska — Uniwersytet Rzeszow-
ski) Psychoanaliza egzystencjalna jako poznanie filozoficzne; mgr Pawet Kaminski,
(Polska — Uniwersytet Wroctawski) Nie-prawda, czyli prawda odrealniona.

W sekcji czwartej obradowali: dr Artur Mordka (Polska — Uniwersytet Rze-
szowski) Estetyczny, egzystencjalny i poznawczy aspekt prawdy w dziele sztuki;
dr Irina Valiavko (Ukraina — Panstwowa Akademia Nauk Ukrainy, Kijow)
Dinocogis i HayionanbHULl CEIMO2IAD: 00 NPOOIEMU «HAYIOHATLHUX (ilo-
coghitiy Il Filozofia i narodowy sSwiatopoglad: problem |, filozofii narodowej”;
ks. dr Mirostaw A. Michalski (Polska — CHAT, Warszawa) Dwa typy poznania
czlowieka w mysli Antoniego Kepinskiego., mgr Izabela Rézycka (Polska — Uni-
wersytet Rzeszowski) Szaleristwo i prawda a wladza w mysli Michela Foucaulta,
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dr Beata Guzowska (Polska — Uniwersytet Rzeszowski) Mit jako wspdiczesny
substytut prawdy; Andrzej Stawosz Krasowski (Polska — stud. Uniwersytetu Rze-
szowskiego) Chaos i relatywizm — stare pojecia w nowym kontekscie.

Obrady Okragtego Stotu Filozofow Krajow Stowianskich
2VI12007 .
Fot. Jacek Czochara

Po przerwie uczestnicy konferencji udali si¢ na debate Okragtego Stotu Fi-
lozofow Krajow Stowianskich na temat: Miejsce filozofii i religii w procesach
ksztattowania Swiadomosci narodow stowianskich. Tym samym uwaga obradu-
jacych skierowata si¢ ku problematyce dotyczacej wzajemnych wigzi kulturo-
wych pomiedzy narodami stowianskimi. Debatg prowadzit i stowo wstepne wy-
glosit prof. zw. dr hab. Andrzej L. Zachariasz, ktory podkreslit, ze ,,(...) tego-
roczna, szosta juz Konferencja Filozofoéw Krajow Stowianskich, a takze szosta
debata Okraglego Stotu Filozoféow Krajow Stowianskich to dowdd ciagtoscei,
aktualnosci i potrzeby rozwijania idei, by przy jednym stole spotykali sig, dysku-
towali i probowali si¢ nawzajem rozumiec¢ filozofowie z Polski, Ukrainy, Czech,
Stowacji, Biatorusi, Rosji, Chorwacji, Serbii, Macedonii. Jednakze idea ta nie
moglaby by¢ zrealizowana bez dobrej woli wszystkich uczestnikow konferencji,
ktorzy odpowiedzieli na apel wzajemnej wspotpracy. (...) I chociaz trudno jest
precyzyjnie i jednoznacznie odpowiedzie¢ na pytanie: co to jest stowianszczyz-
na?, i chociaz czgsto roznia nas poglady filozoficzne i religijne, to nasze wspol-
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ne spotkania dowodza, ze w bogactwie, roznorodnosci i tozsamosci narodowej
Stowian mozemy widzie¢ wzajemne bogactwo i uzupetnianie kulturowe. Zatem
duzo mozemy nauczy¢ si¢ od naszych sasiadow Stowian i uczymy sig, czego
przyktadem sa nasze te konferencje™™.

Zakonczeniem trzeciego dnia obrad VI Migdzynarodowej Konferencji Filo-
zofow Krajow Slowianskich byta ,,Biesiada Rycerska”, ktorej niewatpliwa
atrakcja, w czesci artystycznej, byt turniej rycerski i zawody tucznicze przygo-
towane przez Zakon Boju Dnia Ostatniego.

W dniu 3 czerwca odbylo sig ostatnie posiedzenie plenarne potaczone z uro-
czystoscia zakonczenia konferencji. Obradom przewodniczyli: prof. zw. dr hab.
Andrzej L. Zachariasz (Polska — Uniwersytet Rzeszowski) oraz mort. Dmyapna U.
Maprteiaiok (Ukraina — Uniwersytet im. I.I. Miecznikowa, Odessa). Referaty
wyglosili: visiting professor dr Daniele G. Stasi (Wlochy — Uniwersytet Lecce,
Polska — Uniwersytet Rzeszowski) Augusto Del Noce, prawda a nowoczesnosé;
not. Oayapa Y. Mapteiaiok Payuonanuzayus Kyasmoeotl NpaKkmuxu 60 6mopoti
nonosune XX eexa I/ Racjonalizacja praktyki kultowej w drugiej potowie wieku
dziewietnastego; prof. dr hab. Wiestaw Sztumski (Polska — prof. em. Uniwersy-
tetu Slaskiego, Katowice) Wieloaspektowosé¢ prawdy i jej skutki; npod. Amnek-
canap B. Yaiikockuii (Ukraina — Uniwersytet im. I.I. Miecznikowa, Odessa)
Hcemuna u memoo // Prawda a metoda; dr Jacek Breczko (Polska — AM, Biaty-
stok) Dwa tysigce szescsetletni pordd. Zmierzch czy swit filozofii?

Po dyskusji prof. zw. dr hab. Andrzej L. Zachariasz poprosit przewodnicza-
cych poszczegolnych sekcji o podsumowanie obrad i toczacych si¢ na nich po-
lemik. Nastepnie, dzigkujac wszystkim uczestnikom za udziat w konferencji, zas
pracownikom MIF UR za jej przygotowanie, zakonczyl VI Migdzynarodowa
Konferencj¢ Filozofow Krajow Stowianskich, symbolicznie — dzwigkiem minia-
tury Dzwonu Nowogrodzkiego.

Na koniec nalezy pokresli¢, ze konferencja spetnita poktadane w niej na-
dzieje. Filozofowie z krajow stowianskich mieli mozliwos¢ lepszego poznania
si¢ 1 wzajemnej wymiany mysli. Podczas czterech dni oficjalnych obrad i niezli-
czonych debat ,,pozaplenarnych”, kazdy uczestnik konferencji miat okazje do
zaprezentowania swojego stanowiska. Co wigcej, podczas dyskusji i sporow
zrodzity si¢ nowe problemy. Prawdopodobnie dlatego wielu uczestnikow pytato
o termin kolejnej Konferencji Filozofow Krajow Stowianskich.

2 7 uwagi na liczne grono uczestnikéw debaty Okraglego Stotu, nie sposéb w tym miejscu
zrelacjonowac wszystkich wypowiedzianych opinii. Niemniej wypowiedzi nadestane na pismie
zostang opublikowane.



